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Zusammenfassung |

ZUSAMMENFASSUNG

Auf dem Gelande des Karlsruher Instituts fir Technologie (KIT) ist die Aufstellung des
KIT - Campus Ost an der Rintheimer Querallee geplant. Im Rahmen dessen werden
bauliche Entwicklungen auf dem Campusgelande durchgefuhrt.

Der Bebauungsplan KIT — Campus Ost an der Rintheimer Querallee 2 setzt als
Grundflachenzahl (GRZ) 0,8 in SO 1 und 0,5 in SO 2 fest. Die Wandhothe wird in SO 1
als Hochstmalfd mit 18 m und in SO 2 mit 16 m vorgegeben.

Der Bebauungsplan sieht eine klare Gliederung der Nutzungen und der damit zu-
sammenhangenden Bebauungsstruktur in zwei maf3geblichen Bereichen vor: In dem
denkmalgeschitzten sidlichen Bereich, rund um den ehemaligen ,Appellplatz“ und die
umgenutzten ,Mannschaftsgebdude®, sind ,ruhigere® Nutzungen wie Biro-, Ver-
waltungs- und erganzende zentrale Nutzungen (wie bspw. Versorgungseinrichtungen,
Veranstaltungs- oder Seminarraume) sowie Studierendenwohnen im Ensemble mit dem
ehemaligen ,Stabsgebaude® geplant. Im nordlichen Bereich sind dagegen variabel
entwickelbare Baufelder fur hochinstallierte Geb&ude fur Forschungseinrichtungen wie
Versuchsstande, Priffelder, Labor- und Technikgebaude, sowie Infrastrukturanlagen
vorgesehen (STADT KARLSRUHE 2020).

Vor dem Hintergrund der Natura 2000-Gebietsmeldungen (abschlieBende Kulisse Stand
Dezember 2015) wurden anhand der vorliegenden Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung
mdgliche Beeintrachtigungen der betroffenen Natura 2000-Gebiete durch das geplante
Vorhaben untersucht. Gegenstand der Betrachtung waren die zu erwartenden
Auswirkungen durch Bau, Anlage und Nutzung im Zuge des Bebauungsplans KIT -
Campus Ost an der Rintheimer Querallee.

Die aufgefiihrten Prifschritte entsprechen dem in der Fachliteratur geforderten und vom
Gesetzgeber vorgeschriebenen Vorgehen. Sie orientieren sich am Leitfaden zur FFH-
Vertraglichkeitsprifung im BundesfernstraRenbau (BMVBW 2004a).

VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG FUR DAS FFH-GEBIET 6916-342 HARDTWALD
ZWISCHEN GRABEN UND KARLSRUHE

Im vorliegenden Gutachten erfolgte die Prifung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit
den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes 6916-342 Hardtwald zwischen Graben und
Karlsruhe. Wesentliche Datengrundlagen bildeten der Managementplan (RP KARLSRUHE
2009) sowie eigene Erhebungen (Stand 2017).

Im Wirkraum des Vorhabens wurde keiner der acht im FFH-Gebiet gemeldeten
Lebensraumtypen nachgewiesen.
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1] Zusammenfassung

Als Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie wurden im Rahmen des Managementplans
sowie im Rahmen eigener Erhebungen zwei Arten nachgewiesen. Hierbei handelt es
sich um den Hirschk&fer und den Heldbock.

Im Ergebnis der in den Kapiteln 6.1 und 6.2 dargesteliten Bewertung der
Vorhabenwirkungen auf die Erhaltungsziele ist festzuhalten, dass fir die Erhaltungsziele
des nachgewiesenen gemeldeten Hirschkafer und Heldbock keine erheblichen
Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

Insgesamt ist das Vorhaben damit vertraglich mit den Erhaltungszielen des FFH-
Gebietes.

Nachfolgend sind die notwendigen Schadenbegrenzungsmaflnahmen (S1 und S 2)
dargestellt. Nahere Angaben finden sich in den Kapiteln 6.1 und 6.2.

S 1: Vermeidung der Tétung von Individuen, Storungen der lokalen Population und Be-
eintrachtigung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch
Beseitigung von Habitatbdumen des Hirschkafers

Die potenziellen Entwicklungsstéatten des Hirschkéafers im Geltungsbereich des Bebauungs-
plangebietes KIT Campus Ost sind zu erhalten. Der Erhalt der Baume ist durch geeignete
Festsetzungen im Bebauungsplan sicherzustellen. Ggf. ist bei konkreten BaumaflRnahmen eine
Okologische Baubegleitung erforderlich, um eine Beschadigung der relevanten Geholze in
substanzieller Weise zu vermeiden. Hierzu zahlen u.a. die Vermeidung mechanischer Be-
eintrachtigung (direkte Beschadigung, Verdichtung des Wurzelraums usw.) und eine
Unterlassung der nachtlichen Bestrahlung der relevanten Habitatbdume wahrend der Flugzeit
des Hirschkéfers.

S 2. Vermeidung von Tétungen von Individuen, Stérungen der lokalen Population und Be-
eintrachtigung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch
Beseitigung von Potenzial-, Verdachts- und Brutbaumen des Heldbocks

Die Potenzial-, Verdachts- und Brutbdume fir den Heldbock im Geltungsbereich des
Bebauungsplangebietes KIT Campus Ost sind zu erhalten. Der Erhalt der Baume ist durch
geeignete Festsetzungen im Bebauungsplan sicherzustellen. Ggf. ist bei konkreten
BaumalRnahmen eine ©kologische Baubegleitung erforderlich, um eine Beschadigung der
relevanten Geholze in substanzieller Weise zu vermeiden. Hierzu zahlen u.a. die Vermeidung
mechanischer Beeintrachtigung (direkte Beschadigung, Verdichtung des Wurzelraums usw.)
und eine Unterlassung der nachtlichen Bestrahlung der relevanten Habitatbaume wéahrend der
Flugzeit des Heldbocks.
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1. Einfiihrung 1

1 Einfihrung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Rahmen des Masterplan 2030 eines integrierten Masterplans des KIT fir bauliche
Entwicklung und Nachhaltigkeit sind am Standort KIT Campus Ost bauliche
Veranderungen geplant. Hierflr stellt die Stadt Karlsruhe einen Bebauungsplan auf (vgl.
Kapitel 3).

1.2 Rechtliche Grundlagen

Gebietsmeldung

Aufgrund der Vorgaben der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) sowie der
Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) mussen die EU-Mitgliedstaaten Gebietsvorschlage an
die Europaische Kommission zum Aufbau des Schutzgebietsnetzes Natura 2000 zu
melden. Beide Richtlinien benennen in Anh&ngen zu schiitzende Lebensraume und
Arten sowie Vorgaben und Regeln fur Verfahrensschritte.

In Deutschland obliegt die Gebietsmeldung den Bundeslandern. Baden-Wirttemberg
hat seit 2004 in mehreren Schritten eine Gebietskulisse nach Briissel gemeldet und
Ende 2007 seine Gebietsmeldungen an die EU abgeschlossen. Diese Natura 2000-
Gebiete wurden durch die EU bestatigt und sind in der Liste der Gebiete von
gemeinschatftlicher Bedeutung aufgefihrt.

Seit Februar 2010 ist fUr die Vogelschutzgebiete in Baden-Wirttemberg zudem die
Vogelschutzgebietsverordnung zu bertcksichtigen, welche die fir Baden-Wurttemberg
gemeldeten Gebiete als Européische Vogelschutzgebiete gemar Artikel 4 Abs. 1 und 2
der Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30.
November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten festlegt und sichert.

In Baden-Wrttemberg wurde zudem die Zusammenfassung einiger der urspriinglich an
die EU gemeldeten FFH-Gebiete unter einem neuen FFH-Gebietshamen und neuer
FFH-Gebietsnummer beschlossen. Insgesamt wurden 85 FFH-Gebiete zu 37 neuen
FFH-Gebieten formal zusammengefasst. Diese wurden im Dezember 2015 an die EU
gemeldet.

Die abschlieRende Kulisse (Stand Dezember 2015) der FFH-Gebiete und der EU-
Vogelschutzgebiete bildet die Grundlage fur die hier durchgefiihrte Zulassungsprifung
nach § 34 BNatSchG.
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2 1. Einfiihrung

Priferfordernis
Vorhabentrager sind verpflichtet, ihre Planungen auf mogliche Konfliktpotenziale mit der
gemeldeten Gebietskulisse des Netzwerks Natura 2000 zu prufen.

Artikel 6 Abs. 3 der FFH-Richtlinie schreibt diesbeztiglich die Prufung auf Vertraglichkeit
fur Plane und Projekte vor, die ein Gebiet als solches oder im Zusammenwirken mit
anderen Planen und Projekten erheblich beeintrachtigen kénnten.

Die rechtliche Umsetzung der Vorgaben der FFH-Richtlinie in nationales Recht erfolgte
mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes 1998. In der giltigen Fassung des
BNatSchG beinhaltet § 34 Vorgaben zur Prufung der Vertraglichkeit von Planen und
Projekten mit den Erhaltungszielen der européischen Schutzgebiete und zu mdglichen
Ausnahmen bei einem negativen Priifergebnis.

Grundlage fir eine Prifung von Planen und Projekten ("Eingriffen”) auf ihre Vertrag-
lichkeit mit dem Schutzgebietssystem Natura 2000 sind die Erhaltungsziele.

1.3 Verwendete Quellen

Um eine Einschatzung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den betroffenen Gebieten
vornehmen zu kénnen, wurden die zu den Gebieten verfliigbaren Informationen ausge-
wertet. Folgende Daten und Unterlagen standen zur Verfligung:

— Standard-Datenbogen des betroffenen Natura 2000-Gebiet

— Pflege- und Entwicklungsplan fir das Natura 2000-Gebiet 6916-342 Hardtwald
zwischen Graben und Karlsruhe und das Vogelschutzgebiet 6916-441 Mittlerer
Hardtwald nérdlich von Karlsruhe (RP KARLSRUHE 2009)

— Rahmenplan KIT Campus Ost (inkl. Plandarstellungen) (Mess GbR 2016)

Zudem wurden zu den gemeldeten Lebensraumtypen und Arten eigene Erhebungen
durchgefuhrt. Die Ermittlung und Bewertung der Vorhabenwirkungen auf die beiden
Natura 2000-Gebiete erfolgten auf Basis der genannten Quellen und der Eigenerheb-
ungen.
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2. Methodik der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung 3

2.1

Methodik der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung

Vor dem Hintergrund der Natura 2000-Gebietsmeldungen soll anhand der vorliegenden
Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung eine mogliche Beeintrachtigung der betroffenen
Natura 2000-Gebiete durch das geplante Vorhaben untersucht werden. Gegenstand der
Betrachtung sind die zu erwartenden Auswirkungen durch Bau, Anlage und Betrieb der
Vorgaben des Rahmenplans KIT Campus Ost.

Die nachfolgend aufgefuhrten Prufschritte (vgl. Kapitelliberschriften) entsprechen den in
der Fachliteratur geforderten und vom Gesetzgeber vorgeschriebenen. Sie orientieren
sich am Leitfaden zur FFH-Vertraglichkeitsprifung im Bundesfernstraldenbau (BMVBW
2004a).

Die eigentliche Vertraglichkeitsprifung erfolgt fir das FFH-Gebiet. Hierbei wird jeweils
zunachst das gesamte Gebiet dargestellt, da es malRgeblicher Betrachtungsgegenstand
der Vertraglichkeitsstudie ist. AnschlieBend werden anhand von Art und Umfang des
Vorhabens der Wirkraum und der detailliert untersuchte Bereich definiert, die der
differenzierten Bewertung zugrunde liegen (vgl. Kapitel 5.1). Innerhalb des detailliert
untersuchten Bereichs werden fur das FFH-Gebiet die Lebensraumtypen nach Anhang
| und die Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie dokumentiert und entsprechend in
Karte 01 sowie Kapitel 6.1 und 6.2 dargestellt.

Die daran anschlielende Bewertung der Beeintrachtigungen erfolgt angelehnt an die
Methoden des Gutachtens zu o. g. Leitfaden (BMVBW 2004b) und wird in Kapitel 2.1
naher erlautert. Neben den Beeintrachtigungen durch das Vorhaben selbst sind zudem
kumulative Beeintrachtigung durch andere Plane und Projekte zu beriicksichtigen und in
die Bewertung einzubeziehen (vgl. Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht
gefunden werden.). Durch entsprechende MafRRnahmen zur Schadensbegrenzung
konnen ggf. zu erwartende Beeintrachtigungen auf ein unerhebliches Mal3 reduziert
werden. Diese sind ebenfalls in der Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie darzustellen und
hinsichtlich ihrer Wirksamkeit in das abschlieRend zu formulierende Gesamtergebnis
einzubeziehen. Die Gesamtbewertung beinhaltet neben den zusammengefasst zu
erwartenden Projektbeeintrdchtigungen die Aussage zu deren Erheblichkeit bzw.
Nichterheblichkeit.

Beschreibung der Bewertungsmethode

Im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie stellen die Erhaltungsziele den
zentralen MaR3stab fur die Ableitung der Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit eines
Vorhabens dar. Dabei reicht die erhebliche Beeintrachtigung eines Erhaltungszieles aus,
um die Nichtvertraglichkeit eines Vorhabens zu begriinden (BMVBW 2004b). Die
Prifung hinsichtlich der Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit von Beeintrachtigungen
ist daher fur jedes Erhaltungsziel einzeln durchzufiihren. Die vorkommenden Arten und
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4 2. Methodik der Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung

Lebensraume inklusive ihrer charakteristischen Lebensgemeinschaften haben i. d. R.
spezifische Empfindlichkeiten gegenltber den vorhabenbedingten Wirkfaktoren, anhand
derer der Beeintrachtigungsgrad zu beurteilen ist. Aus diesem Grund ist eine
eigenstandige Betrachtung der einzelnen Arten und Lebensraumtypen notwendig
(BMVBW 2004b).

In Anlehnung an das Gutachten zum Leitfaden des BMVBW (2004b) wird eine
sechsstufige Bewertungsskala zur Beurteilung des Beeintrachtigungsgrades zugrunde
gelegt. Da die Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit die Kernaussage einer Natura
2000-Vertraglichkeitsprifung darstellt, wird das Gesamtergebnis mit Hilfe einer
zweistufigen Skala (erheblich/nicht erheblich) ausgedriickt (Tabelle 1).

Tabelle 1: Skala des Beeintrachtigungsgrades und deren Reduzierung auf zwei Stufen am
Ende des Bewertungsvorgangs (entnommen aus BMVBW 2004b)

6-stufige Skala des Beeintrachtigungsgrads 2-stufige Skala der Erheblichkeit

keine Beeintrachtigung

geringer Beeintrachtigungsgrad nicht erheblich

noch tolerierbarer Beeintrachtigungsgrad

hoher Beeintrachtigungsgrad

sehr hoher Beeintrachtigungsgrad erheblich

extrem hoher Beeintrachtigungsgrad

Daneben wurden als Orientierungswerte die Konventionsvorschlage von LAMBRECHT &
TRAUTNER (2007) sowie die Empfehlungen der LANA (Je-desto-Formel) (LANA 2004)
bertcksichtigt. Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) stellt die direkte und dauerhafte
Inanspruchnahme von Lebensraumtypen des Anhangs | bzw. (Teil-)Habitaten der Arten
des Anhangs Il der FFH-RL sowie von (Teil-)Habitaten der Arten des Anhangs | bzw.
Art. 4 Abs. 2 VSchRL, die in einem Natura 2000-Gebiet nach gebietsspezifischen
Erhaltungszielen zu bewahren oder zu entwickeln sind, im Regelfall eine erhebliche
Beeintrachtigung dar. Von dieser Grundannahme kann im Einzelfall abgewichen
werden, wenn kumulativ die Prufkriterien A-E des Fachkonventionsvorschlags erfiillt
werden (siehe Tabelle 2).

Tabelle 2: Prifkriterien  zur  Abweichung von der Grundannahme nach dem
Fachkonventionsvorschlag nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)

Lebensraumtypen Meldearten

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Auf der betroffenen Flache sind keine speziellen | Die in Anspruch genommene Flache ist kein fur
Auspragungen des Lebensraumtyps vorhanden, die | die Art essenzieller bzw. obligater Bestandteil
innerhalb der Flache, die der Lebensraum einnimmt, | des Habitats. D.h. es sind keine Habitatteile
z.B. eine Besonderheit darstellen bzw. in|betroffen, die fir die Tiere von zentraler
wesentlichem Umfang zur biotischen Diversitat des | Bedeutung sind, da sie z.B. an anderer Stelle
Lebensraumtyps in dem Gebiet von |fehlen bzw. qualitativ oder quantitativ nur

Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie Bebauungsplan KIT - Campus Ost an der Rintheimer Querallee 2 Dezember 2017, ergéanzt Oktober 2020

Gruppe flr 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 28 - 70599 Stuttgart GOG




2. Methodik der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung 5
gemeinschatftlicher Bedeutung beitragen. Hierbei ist |unzureichend oder deutlich  schlechter
auch eine besondere Lebensraumfunktion fir|vorhanden sind, und
charakteristische Arten zu bertcksichtigen; und

B) Orientierungswert "quantitativ-absoluter Flachenverlust"
Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme | Der Umfang der direkten

eines Lebensraumtyps uberschreitet die fir den
jeweiligen Lebensraumtyp dargestellten
Orientierungswerte nicht; und

Flacheninanspruchnahme Uberschreitet die fur
die jeweilige Art dargestellten
Orientierungswerte, soweit diese fir das
betroffene Teilhabitat anwendbar sind, nicht;
und

C) Erganzender Orientierungswert "quantitativ-

relativer Flachenverlust" (1 %-Kriterium)

Der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme
eines Lebensraumtyps ist nicht groRer als 1 % der
Gesamtfliche des jeweiligen Lebensraumtyps im
Gebiet bzw. in einem definierten Teilgebiet; und

Der Umfang der direkten
Flacheninanspruchnahme ist nicht groer als 1
% der Gesamtflaiche des jeweiligen

Lebensraums bzw. Habitates der Art im Gebiet
bzw. in einem definierten Teilgebiet; und

D) Kumulation "Flachenentzug durch andere PI

ane / Projekte"

Auch nach Einbeziehung von Flachenverlusten
durch kumulativ zu bertcksichtigende Pléne und
Projekte werden die Orientierungswerte (B u. C)
nicht tGberschritten; und

Auch nach Einbeziehung etwaiger
Flachenverluste durch kumulativ zZu
berticksichtigende Plane und Projekte werden
die Orientierungswerte (B und C) nicht

Uberschritten; und

E) Kumulation mit "anderen Wirkfaktoren"

Auch durch andere Wirkfaktoren des jeweiligen
Projekts oder Plans (einzeln  oder im
Zusammenwirken mit anderen Projekten oder
Planen) werden keine erheblichen
Beeintrachtigungen verursacht.

Auch durch andere Wirkfaktoren des Projekts
oder Plans (einzeln oder im Zusammenwirken
mit anderen Projekten oder Planen) werden
keine erheblichen Beeintrachtigungen
verursacht.

2.1.1 Schritte des Bewertungsvorgangs

Der iterative Bewertungsvorgang setzt sich aus drei Schritten zusammen, die in Tabelle

3 (Seite 5) dargestellt sind.

Tabelle 3: Schritte des Bewerbungsverfahrens
Schritt 1: a) Bewertung der einzelnen Beeintrdchtigungen durch das zu
Bewertung der Beein- prifende Vorhaben
trachtigungen durch das [b) Bewertung der Rest-Beeintrachtigungen nach MaRnahmen zur
zu prufende Vorhaben Schadensbegrenzung
c) Zusammenfihrende Bewertung aller, die Art bzw. den Lebens-
raum betreffenden Beeintrachtigungen
Schritt 2: a) Bewertung der kumulativen Beeintrachtigungen durch andere
Bewertung der kumulati- Vorhaben
ven Beeintrachtigungen |b) Bewertung der Rest-Beeintrachtigungen nach MaRnhahmen zur
durch andere Vorhaben Schadensbegrenzung
c) Zusammenfuhrende Bewertung aller, die Art bzw. den Lebens-
raum betreffenden Beeintréachtigungen
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2. Methodik der Natura 2000-Vertraglichkeitspriifung

Schritt 3: Ableitung der Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit der Beein-
Formulierung des trachtigungen einer Art bzw. eines Lebensraums
Gesamtergebnisses der
Bewertung
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2. Methodik der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung 7

Schritt 1: Bewertung der Beeintrachtigungen durch das zu priifende Vorhaben

In einem ersten Schritt werden die Beeintrachtigungen beschrieben und bewertet, die
durch das zu prifende Vorhaben selbst ausgeldst werden. Dabei sind im Unterschritt a)
zunachst die Beeintrachtigung ohne Schadensbegrenzung darzustellen. Aus diesem
ersten Unterschritt ergibt sich, ob Mal3hahmen zur Schadensbegrenzung notwendig sind
oder nicht.

Sind sie notwendig, werden diese in einem zweiten Unterschritt b) beschrieben. Die
verbleibenden Rest-Beeintrachtigungen werden anhand der gleichen Bewertungsskala,
wie unter a) angewendet, bewertet.

In einem dritten Unterschritt c) werden die einzelnen, nach Umsetzung der MaRnahmen
zur Schadenbegrenzung auf die Art bzw. den Lebensraum einwirkenden Rest-
Beeintrachtigungen zu einer wirkprozessubergreifenden Bewertung zusammengefuhrt.
Sofern keine Malihahmen zur Schadenbegrenzung nétig sind, erfolgt diese Zusam-
menfilhrung bereits am Ende des Unterschrittes a), wenn alle vorhabenbedingten
Beeintrachtigungen beschrieben wurden.

Die MalBnahmen zur Schadensbegrenzung dienen dazu, Beeintrachtigungen zu
reduzieren, die ansonsten als erheblich zu bewerten waren. Es sind daher nur jene
Maflnahmen zur Schadensbegrenzung verpflichtend, die fur das Erreichen der
Vertraglichkeit erforderlich sind. Im Einzelfall kann es jedoch notwendig sein, nicht
erhebliche Beeintrachtigungen zu reduzieren, wenn durch Kumulationseffekte mit
anderen Planen und Projekten die Erheblichkeitsschwelle tberschritten wird.

Sind keine anderen Plane und Projekte mit kumulierenden Auswirkungen zu bertick-
sichtigen, konnen die Erheblichkeit der Beeintrachtigungen und die Vertraglichkeit des
Vorhabens bereits am Ende von Schritt 1 abgeleitet werden.

Schritt 2: Bewertung der kumulativen Beeintrachtigungen durch andere Vorhaben
Die Arbeitsschritte 1 und 2 des Bewertungsvorgangs weisen hinsichtlich ihrer Unter-
schritte die gleiche Grundstruktur auf. Es wird beiden Arbeitsschritten zudem die gleiche
sechsstufige Bewertungsskala zugrunde gelegt.

Im Unterschritt a) erfolgt fir diejenigen Erhaltungsziele, die von mindestens einem Plan
oder Projekt beeintrachtigt werden, eine zweite Bewertung, in welcher die Auswirkungen
durch Kumulationseffekte beschrieben und bewertet werden. Unterschritt b) beschreibt
gaf. MaRnahmen zur Begrenzung der kumulativen Beeintréachtigungen. Die dadurch
erzielte Reduktion wird analog Arbeitsschritt 1 anhand der HOhe der
Restbeeintrachtigungen bewertet. Anschlie3end erfolgt wiederum in Unterschritt c) die
zusammenfihrende Bewertung.
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2.1.2

Schritt 3: Formulierung des Gesamtergebnisses der Bewertung

Die Erheblichkeit bzw. Nicht-Erheblichkeit der Beeintrachtigungen einer Art bzw. eines
Lebensraums ergibt sich aus dem Beeintrachtigungsgrad der kumulierten
Beeintrachtigung nach Schadensbegrenzung und steht damit am Ende des Schrittes 2
c) fest. Im Arbeitsschritt 3 findet lediglich eine Reduktion der sechs Bewertungsstufen
der vorangegangenen Schritte auf eine zweistufige Skala ,erheblich® / ,nicht erheblich”
statt. Damit wird das Gesamtergebnis der Vertraglichkeitsstudie klar zum Ausdruck
gebracht.

Bewertung des Beeintrachtigungsgrades in 6 Stufen

Die Bewertung der Beeintrachtigungen erfolgt erhaltungsziel- und schutzgebietsbezog-
en mit der MaRgabe der Bewahrung eines ginstigen Erhaltungszustands der
Lebensrdume und Arten.

Dieser ist fUr einen Lebensraumtyp entsprechend Artikel 1 Buchstabe e) FFH-Richtlinie

dann als glnstig einzustufen, wenn:

— ,8ein natiirliches Verbreitungsgebiet sowie die Fldchen, die er in diesem Gebiet
einnimmt, bestandig sind oder sich ausdehnen und

— die fUr seinen langfristigen Fortbestand notwendigen Strukturen und spezifischen
Funktionen bestehen und in absehbarer Zukunft wahrscheinlich bestehen
werden und

— der Erhaltungszustand der fur ihn charakteristischen Arten im Sinne des Buchsta-
ben i) glinstig ist.”

Nach Art. 1 Buchstabe i) ist der Erhaltungszustand einer Art als gunstig einzustufen,
wenn:

— L,aufgrund der Daten (ber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass
diese Art ein lebensfahiges Element des nattrlichen Lebensraums, dem sie
angehort, bildet und langfristig weiterhin bilden wird, und

— das naturliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt, noch in absehbarer
Zeit vermutlich abnehmen wird und

— ein genlgend grof3er Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin
vorhanden sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu
sichern.”

Daruiber hinaus sind die Verbesserung eines aktuell noch unginstigen Erhaltungszu-
standes als Entwicklungsziel sowie vorgesehene Mal3inahmen zu dessen Erreichen
(beispielweise aus dem Managementplan) in der Bewertung zu berticksichtigen.

Aufgrund ihrer spezifischen Empfindlichkeit gegentber den verschiedenen durch das
Vorhaben ausgelosten Wirkprozessen mussen die einzelnen Erhaltungsziele eigen-
standig behandelt werden. Dabei reicht die erhebliche Beeintrachtigung eines einzigen
Erhaltungszieles durch einen einzigen Wirkprozess aus, um die Unvertraglichkeit des
Vorhabens zu begriinden.
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2. Methodik der Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung 9

Zur Differenzierung der Beeintrachtigungen oberhalb und unterhalb der
Erheblichkeitsschwelle erfolgt die Bewertung anhand einer sechsstufigen Skala, um eine
Nachvollziehbarkeit der Ergebnisse zu gewahrleisten. Im Anhang werden in Kapitel 9.1
die sechs Stufen des Beeintrachtigungsgrades dargestellt (entsprechend den
Ausfiihrung von BMVBW 2004b).

2.1.3 2-stufige Skala der Erheblichkeit

Fur das skizzierte Bewertungsverfahren sind die Bewertungsstufen so definiert, dass mit
Erreichen eines hohen Beeintrachtigungsgrades Veranderungen verbunden sind, die —
nach wissenschaftlichen Kriterien beurteilt — den langfristig glinstigen Erhaltungszustand
der untersuchten Art oder des untersuchten Lebensraums gefahrden (BMVBW 2004b).

Daraus ergeben sich folgende Definitionen fir erhebliche bzw. nicht erhebliche Beein-
trachtigung (entnommen aus BMVBW 2004b):

— Als nicht erheblich werden isoliert bzw. kumuliert auftretende Beeintrachtigun-
gen von geringem und im konkreten Fall noch tolerierbarem
Beeintrachtigungsgrad eingestuft. Der Erhaltungszustand des Lebensraums
bzw. der Art ist weiterhin gulinstig bzw. die Mdglichkeit der Wiederherstellung des
gunstigen Erhaltungszustands wird nicht eingeschrankt. Die Funktionen des
Gebiets innerhalb des Netzes Natura 2000 bleiben gewéhrleistet.

— Als erheblich werden isoliert bzw. kumuliert auftretende Beeintrachtigungen mit
hohem bis extrem hohem Beeintrachtigungsgrad eingestuft. Der Lebensraum
oder die Art oder die Mdglichkeit der Wiederherstellung ihres ginstigen Erhal-
tungszustands erfahren in dem Fall Verschlechterungen, die mit den Zielen der
FFH-Richtlinie nicht kompatibel sind.
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3. Beschreibung des Vorhabens

Beschreibung des Vorhabens

Die Stadt Karlsruhe plant die Aufstellung eines Bebauungsplans auf dem Gelande des
Campus Ost des KIT. Hierzu wurden folgende Angaben nachrichtlich der Begrindung
zu dem Bebauungsplan KIT — Campus Ost an der Rintheimer Queralle 2 (STADT
KARLSRUHE 2020) Ubernommen:

Aufgabe und Notwendigkeit

Der KIT Campus Ost befindet sich auf dem Areal der ehemaligen Mackensen-Kaserne
im Stadtteil Rintheim am Schnittpunkt der Buichiger Allee (einer der Schlossstrahlen) mit
der Rintheimer Querallee. In unmittelbarer Nachbarschaft des KIT Campus Ost liegen
unter anderem der Technologiepark Karlsruhe, die Bundeswehrfachschule, die
Karlsruher Niederlassung der Deutschen Flugsicherung sowie verschiedene
Kleingartenanlagen.

Im Rahmen der Planungswerkstatt des Raumlichen Leitbildes wurde der Bereich um den
Hauptfriedhof und entlang der ehemaligen Freihaltetrasse Nord als einer der Orte
Karlsruhes mit hohem Entwicklungspotenzial identifiziert und der KIT Campus Ost
hiermit in den Fokus stadtebaulicher Entwicklung gerickt.

Die erste universitare Nutzung der vormaligen, teilweise denkmalgeschitzten
Kasernenanlage erfolgte ab der Jahrtausendwende in Form einzelner Forschungs-
einrichtungen sowie studentischem Wohnen. Auf Grundlage verschiedener planerischer
Voriiberlegungen (unter anderem der 'Rahmenplanung Mackensen-Kaserne',
Vermoégen und Bau Karlsruhe aus dem Jahr 2001 und dem 'Gestaltplan KIT Campus
Ost' aus dem Jahr 2013) wurde der Campus seitdem im 6stlichen Bereich schrittweise
durch entsprechende Neubauten erganzt sowie verschiedene Bestandsgebaude
umgebaut beziehungsweise saniert. Heute ist der KIT Campus Ost vor allem Sitz des
KIT-Zentrums Mobilitatssysteme.

In diesem Rahmen beabsichtigt das KIT den Standort kinftig weiter als Forsch-
ungscampus mit den inhaltlichen Schwerpunktbereichen Mobilitat, Materialforschung
und Industrie 4.0 zu entwickeln, aufzuwerten und zu starken. Neben der weiteren
Instandsetzung und Umnutzung der Bestandsbauten (wie den ,Mannschaftsgebduden®
oder dem ehemaligen ,Casino®) zu Buro- und Ver-waltungszwecken sind hierzu pers-
pektivisch vor allem die bedarfsweise Errichtung von Versuchsstéanden, Pruffeldern,
Labor- und Technikgeb&uden vorgesehen. Erste geplante Bausteine stellen dabei der
Neubau der sogenannten Forschungsfabrik und der Ersatzneubau fir das Motoren-
pruffeld dar. Dariiber hinaus ist im stidlichen Bereich des Campus die Unterbringung von
rund 256 Studierendenwohnheimplatzen durch das Studierendenwerk Karlsruhe
geplant. Dazu wird das denkmalgeschutzte, ehemalige ,Stabsgebdude“ umgenutzt
sowie auf der 6stlich angrenzenden Flache ein Neubau errichtet werden. Hierzu wurde
2019 ein Wettbewerbsverfahren durch das Studierendenwerk durchgefihrt.
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3. Beschreibung des Vorhabens 11

Als Basis fiur eine qualitatsvolle raumliche Entwicklung des KIT Campus Ost wurde
2017/18 ein stadtebaulicher Rahmenplan durch das Stadtplanungsbiro MESS erstellt
(MESS GbR 2018), der die planerische Grundlage fiir diesen Bebauungsplan darstellt.

Planungskonzept

Ausgehend von den Bestandsstrukturen ist ein ,Bebauungsraster” in Nord-Suid- und Ost-
West-Richtung vorgesehen, das eine geordnete und gleichzeitig flexible Bebauung aus
Lfuhigen®, .gleichformigen“ Baukdrpern mit klaren Kanten nach innen und aul3en
gestattet. Die mogliche Hohenentwicklung der Neubebauung orientiert sich an dem
Gebéaudebestand auf dem Campusgeldnde und figt sich in diesen Kontext ein. Ein
Spielraum fur die Gebaudehdhen von bis zu maximal 18 Meter Hbhe ist vorgesehen.
Eine niedrigere Bebauung bis maximal 16 m Hohe gewahrleistet einen angemessenen
Ubergang zu den denkmalgeschiitzten Bestandsgebduden, wie im Bereich des
ehemaligen ,Stabsgebaudes” fir den Neubau des Studierendenwohnens vorgesehen.
Hochpunkte am Entrée des Campus und im Ubergang zum TPK bis maximal 20,5 m
setzten stadtebauliche Akzente.

Die in dem Bebauungsplan festgesetzte stadtebauliche Struktur des KIT Campus Ost ist
durch ein differenziertes System unterschiedlich gestalteter Bereiche und
Raumcharaktere wie Entrée, Vorplatz im Bereich des Studierendenwohnens,
»Appellplatz, Griine Fugen, Erschlieungshofe, baumbestandene StralBenrdume (Nord-
Siudachsen) und Campusrander gekennzeichnet und an den Anforderungen des
stadtebaulichen Rahmenplan Klimaanpassung orientiert — mit dem Ziel klimatischen
Ausgleich im Gebiet zu erreichen.

In den groRRen nordlichen Baufeldern sind zur jeweiligen Gebaudeandienung zwischen
den einzelnen Bebauungen ,ErschlieBungshoéfe” vorgesehen, die sich mit ,Grinfugen®
abwechseln. Im sudlichen Bereich bleibt der bestehende Charakter weitgehend erhalten;
die denkmalgeschitzten Gebaude werden behutsam durch Neubauten erganzt.

Der Bebauungsplan sieht eine klare Gliederung der Nutzungen und der damit
zusammenhangenden Bebauungsstruktur in zwei maflRgeblichen Bereichen vor:

In dem denkmalgeschitzten sudlichen Bereich, rund um den ehemaligen ,Appellplatz®
und die umgenutzten ,Mannschaftsgebaude®, sind ,ruhigere® Nutzungen wie Buro-,
Verwaltungs- und erganzende zentrale Nutzungen (wie beispielsweise Versorg-
ungseinrichtungen, Veranstaltungs- oder Seminarraume) sowie Studierendenwohnen
im Ensemble mit dem ehemaligen ,Stabsgebaude* geplant.

Im nordlichen Bereich sind dagegen variabel entwickelbare Baufelder fur hoch-
installierte Gebaude fur Forschungseinrichtungen wie Versuchsstande, Priffelder,
Labor- und Technikgebaude, sowie Infrastrukturanlagen vorgesehen.

Erste Bausteine der neuen Infrastrukturentwicklung stellen der Neubau der Forsch-
ungsfabrik (FCO) als Kooperation mit der FhG und die geplante Erneuerung der
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3. Beschreibung des Vorhabens

3.1

Motorenpriffelder dar. Dartiber hinaus werden im sidlichen Bereich des Campus Ost
ca. 256 Wohnheimplatze fur Studierende durch das Studierendenwerk Karlsruhe
realisiert.

Die Stellplatze sind in SO 1 werden in einer Parkpalette oder in den Untergeschossen
angeordnet, um moglichst viel Flache im Sinne einer Freiraumgestaltung nutzbar zu
machen. In SO 2 sind Bereiche fir Stellplatze und Fahrradstander ausgewiesen.
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Abbildung 1:  Bebauungsplan KIT - Campus Ost an der Rintheimer Querallee 2 (Stadt
Karlsruhe 2020)

Wirkfaktoren

Mit dem Bebauungsplan KIT — Campus Ost an der Rintheimer Queralle 2 sind bau-,
anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten, die zu
erheblichen nachteiligen Veranderungen fiihren und die Erhaltungsziele der gemeldeten
Lebensraumtypen und Arten beeintrachtigen kénnen.

Baubedingte Wirkungen

Baubedingte Wirkungen charakterisieren sich durch die entsprechenden Bautatigkeiten
und deren Flacheninanspruchnahme im Zuge der Herstellung der baulichen Anlagen
(Baustelleneinrichtungsflachen etc.). Sie wirken fir eine begrenzte Zeit (zeitlicher
Umfang der Baumalnahme).

Anlagebedingte Wirkungen

Anlagenbedingte Wirkungen entstehen durch die baulichen Anlagen selbst und wirken
dauerhaft.
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3. Beschreibung des Vorhabens 13

Betriebsbedingte Wirkungen

Betriebsbedingte Wirkungen gehen von der Nutzung der baulichen Anlagen aus und
wirken fur die Dauer des Betriebes (bspw. Verkehr).

Die nachfolgend dargestellten Wirkfaktoren orientieren sich an BFN (2014). Eine
Abschichtung der relevanten Wirkfaktoren sowie eine ausfuhrliche Erlauterung zu den
Wirkfaktoren finden sich im Anhang in Kapitel 9.5.

Die durch die Wirkfaktoren ausgelésten Wirkprozesse sind mitunter lebensraumtyp- und
artspezifisch sehr unterschiedlich. Nachfolgend werden nur jene Wirkfaktoren aufgelistet
(vgl. Tabelle 4), welche fur die betroffenen Lebensraumtypen und Arten (vgl. Kapitel 6)
betrachtungsrelevant sind. Die Bewertung der Auswirkungen auf die betroffenen
Lebensraumtypen und Arten erfolgt im Einzelnen in den Kapiteln 6.2.

Tabelle 4:  Fur das Vorhaben relevante Wirkfaktoren nach BFN (2014)

Wirkfaktor Relevanz  des  Wirkfaktors  gegeniber
vorkommenden Erhaltungszielen

Nr. |Bezeichnung Arten Anhang I

E
(<
“—
Hy]
i~
<
[3)
(%]
S
T

Kategorie
1083
1088
Heldbock

Wirkfaktorgruppe 1 - Direkter Flachenentzug

1-1 |Uberbauung/ Versiegelung |Ba/A | X X
Wirkfaktorgruppe 2 - Veranderung der Habitatstruktur/Nutzung

2-1 |Direkte Veranderung von Ba X X
Vegetations- / Biotopstrukturen

Wirkfaktorgruppe 4 - Barriere- oder Fallenwirkung/Individuenverlust

4-1 |Baubedingte Barriere- oder Ba X X
Fallenwirkung / Mortalitat
4-3 |Betriebsbedingte Barriere- oder |Be X X

Fallenwirkung / Mortalitat
Wirkfaktorgruppe 5 - Nichtstoffliche Einwirkungen
5-3 |Licht |Ba | X X
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4. Das FFH-Gebiet und die fur seine Erhaltungsziele maf3geblichen Bestandteile

4.1

Das FFH-Gebiet und die fir seine Erhaltungsziele mafigeblichen
Bestandteile

Ubersicht Giber das Schutzgebiet

Das FFH-Gebiet 6916-342 Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe umfasst
insgesamt  4.728,73 ha. Nachfolgend ist der Gebietssteckbrief aus dem
Managementplan nachrichtlich dargestellt (RP KARLSRUHE 2009). Er umfasst neben dem
FFH-Gebiet 6916-342 Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe auch das
Vogelschutzgebiet 6916-441.

Vor dem Hintergrund der groRflachigen Uberlagerungen der beiden Gebiete erfolgt die
Darstellung an dieser Stelle fir beiden Gebiete gemeinsam.

Die naturschutzfachliche Bedeutung des FFH-Gebietes ergibt sich aus den Buchen- und
Eichenwaldern, vor allem einigen alteren Eichenbestanden sowie dem Mosaik aus
dichtem Waldbestand, lichten und offenen Bereichen, Flie3- und Stillgewassern. Fir den
Ziegenmelker und den Heldbock ist der Hardtwald der bedeutendste Lebensraum in
Baden-Wirttemberg.

Das Vorhabengebiet liegt im stidostlich des FFH-Gebietes und nordwestlich der FFH-
Parzelle an der Rintheimer Querallee (siehe Abbildung 4).
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Tabelle 5: Gebietssteckbrief (nachrichtliche Ubernahme RP KARLSRUHE 2009)

Natura 2000-Gebiet

FFH-Gebiet: Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe,
6916-342

Vogelschutz-Gebiet:  Hardtwald nérdlich von Karlsruhe, 6916-441

GroRe des Gebiets; Grol3e Natura 2000-Gebiet: 4.728,73 ha
Anzahl und GroRe )
der Teilgebiete davon:
FFH-Gebiet: 4,728,73 ha 100,00 %
Vogelschutz-Gebiet: 3.154,09 ha 66,70 %
Politische Gliederung Regierungsbezirk: Karlsruhe
(Gemeinden mit .
Flachenanteil am Stadtkreis: Karlsruhe
Natura 2000-Gebiet) | angkreis: Karlsruhe mit den Gemeinden:
Dettenheim

Eggenstein-Leopoldshafen
Graben-Neudorf
Linkenheim-Hochstetten

Stutensee
Eigentumsverhaltnisse Offenland: ca. 748 ha
Wald: ca. 4.552,50 ha
Staatswald: 82 %
Kommunalwald: 17 %
Privatwald <1%
Offenland : 176,17 ha
Staatsbesitz: 65 %
Gemeindebesitz 35%

Korperschaftsbesitz <1 %

Privatbesitz <1%
TK 25 6816 Graben-Neudorf, 6817 Bruchsal, 6916 Karlsruhe Nord
Naturraum 222 Nordliche Oberrhein-Niederung
222.20 Speyerer Rheinniederung
223 Hardtebenen
223.40 Karlsruher Hardt
Hohenlage 101 bis 115 m 0. NN
Landschaftscharakter Der Hardtwald ist ein groRes, zusammenhangendes Waldgebiet auf Flugsand
und Binnendiinen.
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16 4. Das FFH-Gebiet und die fur seine Erhaltungsziele maf3geblichen Bestandteile

4.2 Uberblick tiber die Lebensraume des Anhang | der FFH-Richtlinie

In Tabelle 6 sind die fir das Gebiet gemeldeten Lebensrdume inkl. ihrer
Erhaltungszustdnde im Gebiet und einer Gesamtbewertung auf Gebietsebene
aufgefuhrt. Die Angaben sind dem Managementplan entnommen.

Tabelle 6: Flachenbilanz der FFH-Lebensraumtypen (LRT) im FFH-Gebiet und ihre
Bewertung nach Erhaltungszustdnden in ha und % des jeweiligen
Lebensraumtyps (nachrichtlich RP KARLSRUHE 2009)

Natura| LRT-Name Erhalt- Flache |Flachenant |Flachenanteil
i ungzu- | (ha) |eilan an Gesamtge-
2000- stand Gesamt- et (%)
Code LRT-Flache

(%)

2330 |Binnendinen mit Magerrasen 0,21 100 0,004

3140 |Kalkreiche, néhrstoffarme Stillge B 8,55 100 0,18
wasser mit Armleuchteralgen

vy}

3150 |Naturliche nahrstoffreiche Seen B 2,02 100 0,04

6230* |Artenreiche Borstgrasrasen B 1,46 100 0,03

6510 |Magere Flachland-M&hwiesen B 2,96 100 0,06

9110 |Hainsimsen-Buchenwald B 47,64 100 1,00

9190 |Bodensaure Eichenwalder auf B 178,22 75,7 3,77
Sandebenen c | 5706| 242 1,21

91EO0* | Auenwalder mit Erle, Esche, Weide B 8,83 100 0,19

*prioritarer Lebensraumtyp
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4.3 Uberblick Uber die Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie und ihre
Lebensrdume
Nachfolgend sind in Tabelle 7 die fur das Gebiet gemeldeten Arten nach Anhang Il FFH-
Richtlinie inkl. ihrer Erhaltungszustande im Gebiet und einer Gesamtbewertung auf
Gebietsebene aufgeflihrt. Die Angaben sind dem Managementplan entnommen.
Tabelle 7: Flachenbilanz der Lebensstdtten (LS) der Arten im FFH-Gebiet und ihre
Bewertung nach Erhaltungszustanden in ha und % der Lebensstatte
(nachrichtlich RP KARLSRUHE 2009)
Natura|LRT-Name Erhalt- Flache Flachenanteil an Flachenanteil an
- ungszustaj(ha) Gesamtflache Gesamtgebiet
2000- nd Lebensstatte (%)
Code (%)
1078* | Spanische Flagge B 9,76 49,97 0,21
(Euplagia quadripuncta- C 9,77 50,03 0,21
ria)
1083 |Hirschkafer B 226,82 89,38 4,80
(Lucanus cervus) C 26,94 10,62 0,57
1084* |Juchtenkéfer, Eremit Art konnte nicht nachgewiesen werden
(Osmoderma eremita)
1088 |Heldbock B 85,81 45,52 1,82
(Cermbyx cerdo) C | 102,69 54,48 2,17
1134 |Bitterling B 4,29 100 0,09
(Rhodeus amarus)
1145 |Schlammpeitzger Art konnte nicht nachgewiesen werden
(Misgurnus fossilis)
1166 |Kammmolch Art konnte nicht nachgewiesen werden
(Triturus cristatus)
1193 |Gelbbauchunke Art konnte nicht nachgewiesen werden
(Bombina variegata)
1323 |Bechsteinfledermaus A | 1.910,47 68,19 40,40
(Myotis bechsteinii) C | 891,17 31,81 18,85
1381 |Griune Besenmoos C 16,36 100 0,35
(Dicranum viride)
Vogelarten
A224 |Ziegenmelker B 121,38 100 3,85
(Caprimulgus europaeus)
A229 |Eisvogel B 19,73 100 0,63
(Alcedo atthis)
A234 |Grauspecht C 371,06 100 11,76
(Picus canus)
A236 |Schwarzspecht B | 1.794,87 56,93 56,93
(Dryocopus martius) c | 1.359,21 43,07 43,07
A238 | Mittelspecht B | 1.147,05 100 36,37
(Picoides medius)
A246 |Heidelerche C 2,91 100 0,09
(Lullula arborea)
A338 |Neuntoter B 95,97 100 3,04
(Lanius collurio)
A099 |Baumfalke B 79,95 100 2,53
(Falco subbuteo)
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A207

*

Hohltaube B 138,80 100 4,40
(Columba oenas) prioritare

A233

Wendehals B 88,36 100 2,80 Art
(Jynx torquila)

A340

Raubwirger
(Lanius excubitor)

Art konnte nicht nachgewiesen werden

4.4

4.5

4.6

Sonstige im Standard-Datenbogen genannte Arten

Im Standard-Datenbogen sind als weitere Art das Grol3e Mausohr (Myotis myotis). Nach
RP KARLSRUHE (2009) nutzt das Grol3e Maushohr den Wald im Natura 2000-Gebiet nach
derzeitigem Kenntnisstand als Jagdhabitat. Die néchste bekannte Kolonie der Art
befindet sich dstlich des FFH-Gebietes in Untergrombach.

Erhaltungsziele

Erhaltungsziele allgemein

Die Erhaltungsziele nach Artikel 1 Buchstabe €) und i) der FFH-Richtlinie 92/43/EWG in
Verbindung mit 8 32 (3) BNatSchG missen darauf ausgerichtet sein, die in der
Vorschlagsliste des Landes fur die Natura 2000-Gebiete genannten Lebensraume und
Arten in einem gunstigen Erhaltungszustand zu erhalten oder einen solchen
wiederherzustellen.

Der Erhaltungszustand eines natirlichen Lebensraums wird nach Art. 1 Buchstabe
e) der FFH-Richtlinie (92/42/EWG) als gunstig erachtet, wenn

— sein natirliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Gebiet
einnimmt, bestandig sind oder sich ausdehnen und

— die fUr seinen langfristigen Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen
Funktionen bestehen und in absehbarer Zukunft wahrscheinlich weiter bestehen
werden und

— der Erhaltungszustand der fir ihn charakteristischen Arten glnstig ist.

Nach Art. 1 Buchstabe i) ist der Erhaltungszustand einer Art als glinstig einzustufen,
wenn:

— aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass
diese Art ein lebensfahiges Element des natirlichen Lebensraums, dem sie an-
gehort, bildet und langfristig weiterhin bilden wird, und

— das naturliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer
Zeit vermutlich abnehmen wird und

— ein gentgend groBer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin
vorhanden sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu
sichern.
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4.7

4.8

Als allgemeine Erhaltungsziele sind der Fortbestand bzw. die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen des Anhangs | und der
Lebensstatten von Arten des Anhangs |l der FFH- Richtlinie zu nennen. Die
Lebensraumqualitat fur die nattrlicherweise dort vorkommenden regionaltypischen Tier-
und Pflanzenarten ist zu erhalten, wobei insbesondere die starker gefahrdeten und/oder
seltenen Arten zu beriicksichtigen sind.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet Hardtwald
zwischen Graben und Karlsruhe

Die gebietsbezogenen Erhaltungsziele sind dem Managementplan enthommen (RP
KARLSRUHE 2009). Die vollstandige Auslistung findet sich im Anhang. Die
Erhaltungsziele fur die vorkommenden und damit betroffenen Lebensraumtypen und
Arten sind in Kapitel 6 jeweils bei den Schutzgegenstanden dargestellt.

Managementplane / Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen

Fur das FFH-Gebiet 6916-342 Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe existiert ein
Pflege- und Entwicklungsplan (PEPL). Er wurde von den beiden Buros ILN Buhl und
Spang.Natzschka.GmbH erstellt. Der PEPL ist wesentliche Grundlage der Ausfiihrungen
in den nachfolgenden Kapiteln.

Im Bereich des Untersuchungsgebietes sind folgende Lebensraumtypen und
Lebensstatten LS) der Arten im Rahmen des MaP nachgewiesen worden:

LS Hirschkafer (2-1083-22 und 2-1083-24))
LS Heldbock (2-1088-24)

Fiur die Lebensstatten der Arten wurden Erhaltungs- und Entwicklungsmaf3nahmen
definiert, welche nachfolgend ausschnittsweise in Abbildung 2 dargestellt sind.

Als Erhaltungsziele sind die Aufrechterhaltung des Brutbaumangebotes im derzeitigen
Umfang, die Sicherung der Eichennachhaltigkeit und die Sicherung der Lichtexposition
von Brutbaumen festgelegt. Zu entwickeln, um eine Verbesserung des derzeit
beschrankten Erhaltungszustands zu erreichen, sind die Vernetzung von Lebensstatten,
die Vitalisierung der Waldbestdnde und die Forderung waldgeschichtlicher
Bewirtschaftungsformen.
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LEGENDE

4.9 Funktionale Beziehung des Schutzgebietes zu anderen Natura 2000-
Gebieten

Der Standarddatenbogen gibt keine Hinweise auf andere Natura 2000-Gebiete, zu
denen funktionale Beziehungen bestehen kénnten. Dennoch sind fur das FFH-Gebiet
6916-342 Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe funktionale Beziehungen zu
benachbarten Natura 2000-Gebieten anzunehmen (vgl. Abbildung 3, Seite 22).

Vogelschutzgebiete:
6916-441 Hardtwald nordlich von Karlsruhe
FFH-Gebiete:
6717-341 LuRhardt zwischen Reilingen und Karlsdorf
7016-343 Oberwald und Alb in Karlsruhe
7016-341 Hardtwald zwischen Karlsruhe und Muggensturm
Landschaftsschutzgebiet:
2.12.005 Nordliche Hardt
2.15.018 Birkenbruch
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2.15.051 Heglachaue

2.15.064 Wilhelmsacker
Naturschutzgebiet:

2.127 Oberbruchwiesen

2.211 Wilhelmsacker

Im Standard-Datenbogen zum FFH-Gebiet 6916-342 Hardtwald zwischen Graben und
Karlsruhe werden funktionale Beziehungen zu dem Vogelschutzgebiet 6916-441
Hardtwald nordlich von Karlsruhe konstatiert. Diese Beziehungen beruhen auf der
groRflachigen Uberschneidung der beiden Natura 2000-Gebiete. Die fur das FFH-Gebiet
gemeldeten Lebensraumtypen bilden zum Teil die Fortpflanzungs- und Ruhestétten der
gemeldeten Vogelarten, sodass bei einer Beeintrachtigung des einen Schutzziels auch
Folgen fir die anderen zu erwarten sind. Auf das Gebiet 6916-441 Hardtwald nérdlich
von Karlsruhe wird in einer separaten Natura 2000-Vorprifung zum Bebauungsplan KIT
Campus Ost ausfuhrlich eingegangen.

Weiterhin sind nach Standard-Datenbogen zum FFH-Gebiet 6916-342 Hardtwald
zwischen Graben und Karlsruhe funktionale Zusammenhé&nge zu den
Landschaftsschutzgebieten  Noérdliche Hardt, Birkenbruch, Heglachaue und
Wilhelmsécker sowie zu den Naturschutzgebieten Oberbruchwiesen und Wilhelmsacker
zu beschreiben.

Die FFH-Gebiete 6717-341 LuBhardt zwischen Reilingen und Karlsdorf, 7016-343
Oberwald und Alb in Karlsruhe und 7016-341 Hardtwald zwischen Karlsruhe und
Muggensturm grenzen an das FFH-Gebiet 6916 Hardtwald zwischen Graben und
Karlsruhe an oder liegen im raumlich-funktionalen Zusammenhang. In Hinblick auf
teilweise Ubereinstimmenden Meldearten und die vergleichsweise geringen
Entfernungen zwischen den &hnlich strukturierten Schutzgebieten sind funktionale
Beziehungen anzunehmen. Dies gilt insbesondere fir Heldbock und Hirschkéafer, die
jeweils in den FFH-Gebieten gemeldet sind.

Die dargestellten funktionalen Zusammenhange zwischen den Gebieten spiegeln sich in
den jeweils gemeldeten Lebensraumtypen und Arten wider. Einen Uberblick geben
Tabelle 8 und Tabelle 9 (Seite 24).
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Gegenstand der vorliegenden Priifung
. FFH-Gebiet Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe
FFH-Gebiete mit funktionalem Zusammenhang
Hardtwald zwischen Karlsruhe und Muggensturm
LuRhardt zwischen Reilingen und Karlsdorf
Oberwald und Alb in Karlsruhe
SPA-Gebiet mit funktionalem Zusammenhang
,1 Vogelschutzgebiet Hardtwald nérdlich von Karlsruhe
sonstige FFH-Gebiete
sonstige SPA-Gebiete N

Vorhaben A

- Betrachtungsraum
0 5 10 km

Abbildung 3:  Funktionale Beziehungen zu anderen Natura 2000-Gebieten
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Tabelle 8: Lebensraumtypen im FFH-Gebiet 6916-342 und in funktional verbundenen
Gebieten (fett - prioritare Lebensraume, grau — LRT, die nicht im FFH-Gebiet
6916-342 gemeldet sind, aber in den funktional verbundenen Gebieten)
IC_:R'(Ij'— Lebensraumtyp - o o
Lot ™ (?‘-) (2]
N © ©
— — —
N~ o o
© N~ N~
2330 |Binnendinen mit Magerrasen X
3150 |Naturliche nahrstoffreiche Seen X X
6510 |Magere Flachland-Mahwiesen X X
9110 |Hainsimsen-Buchenwalder X X X
9190 |Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder X
91E0 |Auenwaéalder mit Erle, Esche, Weide X X
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Tabelle 9: Anhang-ll-Arten im FFH-Gebiet 6916-342 und in funktional verbundenen
Gebieten (fett - prioritare Arten, grau — Arten, die nicht im FFH-Gebiet 6916-
342 gemeldet sind, aber in den funktional verbundenen Gebieten)
Code |Bezeichnung o o o
< < <
™ (2] (2]
N © ©
— — —
N~ o o
© N~ ~
1032 |Bachmuschel X
1037 | Grune Flussjungfer X X
1060 |GroRer Feuerfalter X X
1061 |Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling X X
1078 |Spanische Flagge X X
1083 |Hirschkafer X X X
1086 |Scharlachroter Plattkafer X
1088 |Heldbock X X X
1095 [Meerneunauge X
1096 |[Bachneunauge X
1099 |[Flussneunauge X
1106 |Atlantischer Lachs X
1134 |Bitterling X
1149 |SteinbeiRer X
1163 |Groppe X X
1166 |Kammmolch X X X
1193 |Gelbbauchunke X
1323 |Bechsteinfledermaus
1324 | Grol3es Mausohr X X X
1381 |Grunes Besenmoos X X X
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5 Untersuchungsrahmen

5.1 Abgrenzung der Wirk- und Untersuchungsraume
Nachfolgend wird verbal die Abgrenzung der Wirk- und Untersuchungsraume darge-
stellt, wobei zunachst die Begrifflichkeiten erlautert werden. Eine kartografische Dar-
stellung erfolgt in Abbildung 4.

Der Untersuchungsraum ist der Raum, der zur Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens
auf die Erhaltungsziele herangezogen werden muss. Er umfasst mindestens das gesamte
betroffene Schutzgebiet und dartber hinaus die Strukturen, Funktionen und funktionalen Bezie-
hungen, die fir die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes
der Erhaltungsziele des Schutzgebietes relevant sind (BMVBW 2004b).

Im Rahmen der vorliegenden Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie umfasst der Untersu-
chungsraum das prufrelevante FFH-Gebiet Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe
(6916-342). Beeintrachtigungen der funktionalen Beziehungen zu den in Kapitel 4.9
dargestellten Gebieten sind ebenfalls zu bericksichtigen, sodass diese in den
Untersuchungsraum einbezogen werden.

Der Wirkraum ist der Raum, in dem vorhabenbedingte Wirkprozesse Beeintrachtigungen
auslosen konnen. Hierbei sind diejenigen Wirkprozesse zugrunde zu legen, die fiur die
Erhaltungsziele des Schutzgebiets relevant sind (BMVBW 2004b).

Bezlglich des Bebauungsplans KIT Campus Ost umfasst der Wirkraum den
Geltungsbereich sowie angrenzende Kontaktlebensrdume, in denen Stérungen der
voraussichtlich betroffenen Erhaltungsziele nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Bei grof3en Schutzgebieten kann es aus praktischen Griinden sinnvoll sein, einen kleineren
Bereich fiir notwendige detaillierte Untersuchungen abzugrenzen. Dieser detailliert untersuchte
Bereich beschrankt sich in der Regel auf den Wirkraum im Bereich des Schutzgebietes (BMVBW
2004b).

Als detailliert untersuchter Bereich wurde der in Abbildung 4 abgegrenzte Raum
zugrunde gelegt. Er umfasst im Wesentlichen den im Wirkraum liegenden Teil der FFH-
Gebietskulisse sowie einen Umkreis mit einem Radius von 250 m, um den bereits zuvor
verorteten Brutbaum des Heldbock (GOG 2016).
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R
A e ) RS »
Bebauungsplan KIT Campust
[ Geltungsbereich
[ = Wirkraum

s FFH-Gebiet Hardtwald zwischen Graben
“ und Karlsruhe
250 m Radius um Stieleiche
(Brutbaum des Heldbock)

0 100 200 m }'\

Abbildung 4:  Darstellung der Wirk- und Untersuchungsraume

5.2 Ubersicht Giber die Landschaft im detailliert untersuchten Bereich

Der detailliert untersuchte Bereich wird durch das Geléande des KIT Campus Ost gepragt.
Hier ist bereits ein hohes Mall an Bebauung vorhanden. Die FFH-Parzelle an der
Rintheimer Querallee weist hingegen noch Mischwaldbestande auf.

5.3 Durchgefihrte Untersuchungen

Vor dem Hintergrund der Ergebnisse des Managementplan (RP KARLSRUHE 2009) sind
im Wirkraum Vorkommen der gemeldeten Arten Hirschkéfer und Heldbock vorhanden.
Im Rahmen der Untersuchung wurden im Wirkaum des Vorhabens keine der gemeldeten
Fledermausarten nachgewiesen. Gegenuber den indirekten Vorhabenwirkungen wie
Larm und Erschitterungen weisen die gemeldeten Fledermausarten in dieser
Entfernung keine relevanten Empfindlichkeiten auf, sodass eine detaillierte Betrachtung
dieser Schutzziele entfallen kann. Ein Vorkommen der Spanischen Flagge ist nicht zu
vermuten, da die ndtigen Habitatpotenziale (Bestande von Nektar- bzw.
Raupenfutterpflanzen) fehlen (vgl. RP KARLSRUHE 2009).

Im detailliert untersuchten Bereich wurden die im Standarddatenbogen genannten
Fledermausarten erhoben. Darlber hinaus erfolgten eine Untersuchung zur Artengruppe
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5.4

holzbewohnende  Kafer  (Hirschkafer und  Heldbock). Im Rahmen der
Biotoptypenkartierung wurden auch die Lebensraumtypen des PEPL Uberpriift.

Fur die Gbrigen gemeldeten Arten ergaben sich im detailliert untersuchten Bereich keine
Hinweise auf ein Vorkommen.

Die Methoden der Erfassung der einzelnen Artengruppen sind im Anhang (Kapitel 9.3)
dargestellt.

Datenlicken

Mit vorliegenden Daten des PELP und den selbst erhobenen Daten zu den gemeldeten
Arten und Lebensraumtypen liegen ausreichende Informationen zur Bewertung der
vorhabenbedingten Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele vor. Datenlicken kénnen
somit ausgeschlossen werden.
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6.1

6.2

Lebensraumtypen und Arten — Darstellung und Bewertung der
Beeintrachtigungen

Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL

Im Wirkraum des Vorhabens liegen keine Nachweise von Lebensraumtypen des
Anhangs | der FFH-Richtlinie. Dementsprechend konnen Beeintréachtigungen aus-
geschlossen werden.

Arten des Anhangs Il der FFH-RL

Als Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie wurden im Rahmen des Managementplans
zum FFH-Gebiet sowie im Rahmen eigener Erhebungen zwei Arten nachgewiesen.
Hierbei handelt es sich um zwei Kaferarten, Heldbock und Hirschkéfer.

Nicht nachgewiesen werden konnten die Fledermausarten GroRes Mausohr und
Bechsteinfledermaus sowie die Anhang Il-Kaferarten Eremit. Fir diese Arten kann
aufgrund der Untersuchungen ein Vorkommen im Wirkraum ausgeschlossen werden.
Zudem ist die Spanische Flagge insbesondere an den Wasserdost (Eupatorium
cannabinum) gebunden, der im Plangebiet nicht festgestellt wurde. So konnte ein
Vorkommen der Spanischen Flagge aufgrund der fehlenden Habitateignung mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Die beiden holzbewohnenden Kaferarten wurden im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen. Sie nutzen geeignete B&dume als Bruthabitat, wie sich im Rahmen der
durchgefuhrten Untersuchungen gezeigt hat.
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6.2.1 Hirschkafer (Lucanus cervus) [1083]

PRUFUNG DER VERTRAGLICHKEIT FUR DIE ANHANG II-ART HIRSCHKAFER (LUCANUS

CERVUS) [1083]

1. Anspriche und Verbreitung der Anhang Il-Art

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
(BRECHTEL & KOSTENBADER 2002, LUBW 2013a, LANIS-RLP 2014a)

Habitat: Vorkommen des Hirschkéfers sind vornehmlich an alten Eichen zu finden, wobei auch andere
Laub- und Nadelholzarten besiedelt werden kénnen. Dementsprechend sind Habitate alte Laubwalder
vorzugsweise mit Eiche sowie Waldréander, Parks, Obstwiesen und Garten mit hohem Anteil toter
absterbender Baume. In morschen, groRen Wurzelstocken in mind. 40 cm Tiefe finden sich gute
Entwicklungsmaoglichkeiten fir die Larven.

Phénologie: Die Flugzeit erstreckt sind von Ende April bis Mitte August. Zur Eiablage/Entwicklung dienen
bspw. morsche Stumpfe oder Wurzelbereiche noch lebender Eichen. Als Nahrung bendétigen die Larven
morsches, feuchtes verpilztes Holz. Die Dauer der Entwicklung zum erwachsenen Kafer betragt meistens
5 bis 7 Jahre. Die flugaktiven Kafer haben eine Lebensdauer von 4 bis 8 Wochen und erndhren sich von
dem garenden Saft von Eichen sowie auch Kastanien.

Raumanspruch/Mobilitat: Der Hirschkafer ist als dammerungs- und nachtaktiv bekannt. Die
Fortbewegung der ortstreuen Art erfolgt laufend oder mittels Flug. Maximale Entfernungen von bis zu
3.000 m wurden nachgewiesen, wobei die regelmafig zurlickgelegten Strecken wesentlich kirzer sind.

Verbreitung in Deutschland /in Baden-Wiurttemberg

Deutschlandweit besiedelt der Hirschkafer Laubwaldbestande der Ebenen und niederen Hohenlagen. In
Baden-Wiurttemberg liegen zahlreiche Meldungen des Hirschkéafers vor, woraus sich eine weite
Verbreitung innerhalb warmebeglnstigter niederer Lagen und Vorgebirgen ergibt. Als Schwerpunkte
innerhalb des Verbreitungsgebiets gelten das Sudliche und Nordliche Oberrhein-Tiefland,
Kraichgau/Stromberg und Mittlerer Neckar. Vorkommen sind zudem aus Odenwald, Spessart,
Taubergau, westlichem Bodenseegebiet und am Sidabfall der Schwabischen Alb bei Ulm bekannt.

Der Erhaltungszustand der Art in Baden-W rttemberg wird als giinstig angegeben.

2. Bestand, Erhaltungszustand und Erhaltungsziele im Schutzgebiet und im detailliert
untersuchten Bereich

Bestand im Schutzgebiet (RP KARLSRUHE 2009)

Im FFH-Gebiet 6916-342 Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe wurden gemaR den Vorgaben des
PEPL-Handbuches vor der Vegetationsperiode, d.h. im Méarz und April 2006, sdmtliche Waldflachen
sowie der Schlossgarten systematisch begangen und auf potenziell geeignete Lebensstéatten der Art hin
untersucht. Deren Abgrenzungen wurden auf Ausdrucken der Ortholuftbilder mit meist Uberlagerten
Forsteinrichtungskarten oder Wegenetzen festgehalten.

Wahrend der Aktivitatszeit der Art, d.h. ab Ende April bis etwa Mitte Juli, sind mehrere Begehungen
wahrend der Abenddammerung erfolgt, um ein moglichst umfassendes Bild Uber die aktuelle
BestandsgroRe zu erlangen und im Rahmen der Vorbegehung als potenziell geeignete Flachen
eingestufte Parzellen zu bestatigen. Der Artnachweis wurde an Hand von Schwarmbeobachtungen,
Anwesenheit an Saftlecken oder Fragmentfunden gefuhrt.
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Im Rahmen der vorliegenden Untersuchungen sind in insgesamt 25 Erfassungseinheiten (Nummerierung
der Erfassungseinheiten: mit 64 Teilflachen Artnachweise gelungen, deren Schwerpunkt 2006 eindeutig
auf den alteichenreichen Parzellen im mittleren und sidlichen Bereich lagen, jedoch als Einzeltiere oder
wenige Exemplare Giber das gesamte Gebiet gelangen.

Gleichwohl sei festgehalten, dass die Vorkommen des Hirschkéfers in klimatisch begilinstigten Gebieten
wie der Oberrheinebene keinesfalls auf reine Eichenbereiche beschrankt sein miissen. Vielmehr erfolgte
im Rahmen der Vorbegehungen eine Konzentration auf diese Gebiete mit mdglichst guter
Lebensraumausstattung. Stichprobenhafte Begehungen auf3erhalb der Lebensstatten erbrachten auch
vereinzelt Nachweise in Form von Kéaferfragmenten. Als tempordre Bruthdlzer werden auch jingere
Baume genutzt. Temporare Nutzung von anderen Laubbaumarten und sogar Kiefer ist gerade fur den
Karlsruher Raum dokumentiert. Wichtiger als die Baumart ist in diesem Raum der Zersetzungsgrad.
Dennoch sind verflgbare Saftleckstellen vor allem an Eichen essentielle Bestandteile eines Habitats.
Diesem Umstand ist bei der Ausweisung von Tabuflachen im Zusammenhang mit ggf. geplantem
Pflanzenschutzmittel- oder Pilzsporeneinsatz gegen Waldmaikafer Rechnung zu tragen, ebenso den
Abgrenzungen der MalBhahmenflachen.

Abgrenzung Lebensstatten: Fir dieses FFH-Gebiet sind fir den Hirschkafer die Begriffe
Erfassungseinheit, Lebensstatte und Teillebensstétte wie folgt interpretiert und angewandt worden:

Erfassungseinheit = Summe von Lebensstétten mit einerseits funktionalem Zusammenhang vor dem
Hintergrund &hnlicher Lebensraumausstattung und ahnlichen Beeintrachtigungen sowie meist gleicher
Bewertung.

Lebensstatte = abgegrenzte Flache mit erforderlichen und bewertungsrelevanten Lebensraumrequisiten
(liegendes Totholz, Stumpfe unterschiedlichen Zersetzungsgrades, Alteichen mit Saftflissen als
Rendezvous- und ReifungsfraBbdume der Imagines usw.).

Erhaltungszustand der Habitate:

Insgesamt verbreitet, aber 2006 keine hohen Abundanzen dokumentiert (in Flugjahren unter Umstanden
deutlich héher). Besiedlung auch suboptimaler Bruthdlzer im Gebiet, temporar auch Nichteichen.
Insgesamt mittlere bis starke Beeintrachtigungen, vor allem klaffende Alterslicke, Neophyten,
Sukzession, mangelnder Verbund von Alteichenparzellen im mittleren Bereich, Vitalitatseinbul3en der
Alteichen, Entfernung von Saftleckbdumen. Feinddruck durch Wildschweine ist nur lokal zu beobachten.

Im Sinne der Interpretation der aggregierten Bewertungen der Erfassungseinheiten stehen 16
Einstufungen in B neun in C gegeniber. Es ist nicht auszuschlieBen bzw. wahrscheinlich, dass die
PopulationsgréfRe um einiges hoher ist als 2006 dokumentierbar und damit die Bestandszahlen nach
oben zu korrigieren waren. Um hierliber Sicherheit zu erlangen, misste entweder ein PEPL in einem
Hirschkaferflugjahr erstellt werden oder Beobachtungen uber mehrere Jahre, darunter ein
Hirschkaferflugjahr, zur gemittelten Bestandsgréf3e aggregiert werden.

Abweichend von der Summe der Bewertungsparameter der einzelnen Erfassungseinheiten ist die
Gesamtbewertung vor dem Hintergrund der durchweg dokumentierten, jedoch recht zahlenschwachen
Anwesenheit und der eher mittelfristig wirkenden Beeintréachtigungsparameter, trotz ihrer negativen
Summierung, nach oben korrigiert B (guter Erhaltungszustand).

Gebietsspezifische Erhaltungsziele (RP KARLSRUHE 2009)

Erhaltungsziel ist die Bewahrung des derzeit guten Erhaltungszustandes der Lebensstétten des
Hirschkafers im FFH-Gebiet. Dieses Ziel kann wie folgt differenziert werden:

— Erhaltung der Lebensstétten in ihrer derzeitigen rAumlichen Ausdehnung,

— Erhaltung der Altholzanteile und des Totholzangebotes, vor allem liegender Stammteile und Stubben,
— Erhaltung aller erfassten Saftleckbaume,

— Sicherung der Lichtexposition von Brutbdumen,
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Sicherung eines angemessenen Anteils besiedelbarer Eichen.
Vorkommen im detailliert untersuchten Bereich (RP KARLSRUHE 2009 und eigene Erfassungen)

Im Rahmen der Erfassungen zur vorliegenden FFH-VP wurden Untersuchungen im Geltungsbereich des
B-Plangebietes sowie angrenzenden Wirkraum durchgefiihrt. Hierbei wurde ein Vorkommen des
Hirschkafers nachgewiesen. Die in Abbildung 5 verorteten Baume sind als mdgliche Entwicklungsstatten
der Larven des Hirschkéfers geeignet.

Zudem liegen Nachweise von einer Lebensstétte des Hirschkafers aus dem PEPL in der FFH-Parzelle
westlich des B-Plangebietes vor.

3. Beeintrachtigung der Art durch das Vorhaben

Baubedingt

1-1 Uberbauung/ Versiegelung
2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Da die beiden genannten Wirkfaktoren sehr eng miteinander verknipft sind, zeitlich unmittelbar
aufeinander folgen und im Wesentlichen die gleichen Flachen beanspruchen, werden sie
nachfolgend gemeinsam dargestellt und bewertet. Damit soll vermieden werden, Flachen doppelt zu
bilanzieren und zu bewerten. Im Bereich von Baufeld 2 sind zwei Stieleichen, die sich als mdgliche
Entwicklungsstatten der Larven des Hirschkéfers eignen. Aufgrund der vorgezogenen Planung zur
baulichen Entwicklung zur Errichtung der Forschungsfabrik auf dem Gelédnde des Campus Ost,
wurde bereits eine Vermeidungsmalinahme festgelegt, die den Erhalt der beiden Stieleichen sowie
einen Mindestabstand des Baukorpers von acht Metern zum Stamm der sidlicheren Stieleiche
garantiert (GOG 2016).

Alle weiteren potenziellen Habitatbdume des Hirschkéafers liegen aufRerhalb der Baufelder, wodurch
keine direkte Betroffenheit besteht. In Kombination mit der Schadensbegrenzungsmafnahme (S 1),
die den Erhalt der potenziellen Habitatbdume sowie falls notwendig eine 6kologische Baubegleitung
festlegt, werden im Rahmen der Umsetzung des Bebauungsplans keine Flachen, die von Bedeutung
fur den Hirschkafer sind, beansprucht.

Vor dem Hintergrund, dass die relevanten Gehdlze funktional erhalten bleiben, ist durch die o.g.
Wirkfaktoren keine Beeintrachtigung der Art zu erwarten.

4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Bei einer aus der Bauausfilhrung resultierenden Beseitigung von potenziellen Habitatbdumen
besteht die Gefahr, dass es zur Tétung von darin befindlichen Tieren kommt, was dann i. d. R. als
hohe Beeintrachtigung zu werten ware (BFN 2014). Diese Individuenverluste kénnen durch
entsprechende MaRnahmen vermieden werden (vgl. Punkt 4. unten).

5-3 Licht

Mit der Bautatigkeit sind ggf. Lichtimmissionen verbunden, die zur Anlockung von Insekten fuhren
kénnen. Damit sind Individuenverluste verbunden, die z.T. das Ausbleiben der Arten wahrend der
Bauzeit bedingen. Nachtliche Bestrahlungen potenzieller Habitatbaume wahrend der Flugzeit von
Ende April bis Mitte August missen unterbleiben. Da die Baumaflinahmen nach derzeitigem
Kenntnisstand tagsiiber ausgefiihrt werden, sind Stérungen der Kéferart nicht zur erwarten.
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Anlagebedingt

1-1 Uberbauung / Versiegelung

Im Rahmen der Realisierung des Bebauungsplans werden Flachen tberbaut bzw. versiegelt. Diese
Bereiche haben keine besondere Bedeutung als Nahrungshabitate fir den Hirschkafer. Die
relevanten Habitatbaume des Hirschkéafers werden durch eine vorhabenbezogene Mal3nahme zur
Schadensbegrenzung geschuitzt und sind dementsprechend zu erhalten. Insgesamt sind aufgrund
dessen keine Beeintrachtigungen der Art durch den Wirkfaktor gegeben.

Betriebsbhedingt

4-3 Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Im Rahmen des Bebauungsplans sind betriebsbedingte Wirkungen in Form von akustischen und
visuellen Stérreizen durch Personen, Verkehr und Licht zu erwarten. Aufgrund der gleichartigen
Vorbelastungen sind diese Wirkungen auf ein Minimum reduziert. Da der Hirschkéfer den
Geltungsbereich des Bebauungsplans bisher besiedelt, ist davon auszugehen, dass keine
betriebsbedingten Barriere- oder Fallenwirkungen wirksam werden. Es sind daher durch diesen
Wirkfaktor nur geringe Beeintrachtigungen zu erwarten.

4. Vorhabenbezogene Malinahmen zur Schadensbegrenzung

S1:
MalRnahmenziel:

Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen des Erhaltungsziels bzw. Erhalt der Population in einem
glnstigen Erhaltungszustand als maf3geblicher Bestandteil des Erhaltungsziels

MalRnahmenbeschreibung:

Die potenziellen Entwicklungsstéatten des Hirschkéafers im Geltungsbereich des Bebauungsplan-
gebietes KIT Campus Ost sind zu erhalten. Der Erhalt der Baume ist durch geeignete Festsetzungen
im Bebauungsplan sicherzustellen. Ggf. ist bei konkreten BaumaRnahmen eine ©6kologische
Baubegleitung erforderlich, um eine Beschadigung der relevanten Gehdlze in substanzieller Weise
Zu vermeiden.

Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie Bebauungsplan KIT — Campus Ost an der Rintheimer Querallee 2 Dezember 2017, erg. Oktober 2020

Gruppe flr 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 28 - 70599 Stuttgart GOG




6. Lebensraumtypen und Arten — Darstellung und Bewertung der Beeintrachtigungen 33

Verme ungsmaBnahme
fiir den Hirschkafer
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Abbildung 5:  Verortung zu erhaltender Gehoélze fir den Hirschkéafer im B-Plangebiet
Wirksamkeit:
Bei Erhalt der potenziellen Entwicklungsstéatten der Larven des Hirschkéfers ist eine erhebliche Beein-

trachtigung des Erhaltungsziels auszuschlieen bzw. der Erhalt der Population in einem ginstigen
Erhaltungszustand als mafR3geblicher Bestandteil des Erhaltungsziels gesichert.

Die Abfrage zu kumulierenden Planen und Projekten ergab keine Plane oder Projekte, welche ebenfalls
die Erhaltungsziele des Hirschkéafers im FFH-Gebiet beeintrachtigen (vgl. Kapitel 7).

Fur den Hirschkafer sind mit der Realisierung des Bebauungsplans KIT Campus Ost unter Bertick-
sichtigung der vorgesehenen Schadensbegrenzungsmalinahmen keine Beeintrachtigungen verbunden.
Erhebliche Beeintrachtigung kdnnen ausgeschlossen werden.
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6.2.2 Heldbock (Cerambyx cerdo) [1088]

PRUFUNG DER VERTRAGLICHKEIT FUR DIE ANHANG II-ART HELDBOCK (CERAMBYX

CERDO) [1088]

1. Anspriche und Verbreitung der Anhang IlI-Art

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
(KLAUSNITZER et al. 2016, LUBW 2013b, LANIS-RLP 2014b)

Habitat: Der Heldbock besiedelt vorzugsweise sudexponierte Eichen in lichten Waldern oder an
Waldrandern. So ist der Heldbock in kranken bzw. vorgeschadigten Eichen zu finden. Hier insbesondere
an einzeln stehenden, anbriichigen, besonnten Alteichen mit einem Stammumfang von mindestens
2,5 m. Hingegen besitzen vollstdndig abgestorbene Baume keine Eignung als Habitat mehr. Als
Habitate dienen vor allem naturnahe Walder (Auwaélder und Auwaldreste, Alteichen-Bestande,
ehemalige Hutewalder), zudem auch Alleen, Parkanlagen, StraRenbdumen mit hohem Altholzanteil.

Phénologie: Als Eiablageplatze werden bevorzugt Rindenspalten an Stieleichen genutzt. Die
Erscheinungszeit ist von Mai bis August angegeben. Die Larvenentwicklung vollzieht sich zumeist
innerhalb von vier Jahren. AnschlieBend erfolgt die Verpuppung im Spatsommer und die fertig
entwickelten Kafer Gberwintern in Puppenwiegen und erscheinen im Frihjahr. Die Imagines schliipfen
ab Mitte bis Ende Mai aus den Brutbaumen. Sie ernéhren sich tiberwiegend vom Saft blutender Eichen
bzw. von reifem Obst.

Raumanspruch/Mobilitat: Die Kafer sind vor allem abends und nachts flugaktiv iber geringe Distanzen
zumeist nicht mehr als 250 m. Weiterhin wird der Heldbock als Giberwiegend ortstreu beschrieben, wobei
Ortswechsel zur Nahrungsaufnahme maéglich sind. Es ist bekannt, dass Brutbdume Uber viele Jahre
oder Jahrzehnte genutzt werden.

Verbreitung in Deutschland / in Baden-Wurttemberg

Auch wenn der Heldbock friher in fast allen Bundeslandern verbreitet war, gilt er heutzutage als sehr
selten und kommt nur noch zerstreut vor. Es wurden Konzentrationen von Fundpunkten im
Mittelelbegebiet, in der unteren Muldenaue, in der Niedersachsischen Elbtalaue, im Oberrheinischen
Tiefland sowie in Brandenburg und Berlin festgestellt. Ansonsten liegen Einzelfunde vermutlich isolierter
Vorkommen mit wenigen besiedelten Baumen vor.

In Baden-Wrttemberg ist eine Verbreitung nur in der Oberrheinebene vornehmlich am mittleren und
nordlichen Oberrhein bekannt. Die Vorkommen konzentrieren sich auf Gebiete um Karlsruhe, wobei
Einzelvorkommen um Worms und Ludwigshafen bekannt sind.

Der Erhaltungszustand der Art in Baden-Wirttemberg wird als ungunstig - schlecht angegeben.

2. Bestand, Erhaltungszustand und Erhaltungsziele im Schutzgebiet und im detailliert
untersuchten Bereich

Bestand im Schutzgebiet (RP KARLSRUHE 2009)

In 26 als Erfassungseinheiten interpretierten Flachen mit insgesamt 45 Teilflachen gelang der Nachweis
von ca. 600 aktuellen oder vermutlich aktuellen Brutbdumen. Fehlendes Bohrmehl und keine frischen
Schlupflécher in nur einer Untersuchungsperiode lassen dabei nicht zwingend auf lediglich ehemalige
Besiedlung schlieRen, da aus besiedelten B&umen nicht jedes Jahr nachweisbar Individuen
entschlipfen.
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Ein Schwerpunkt des heute bekannten Vorkommens im bearbeiteten Gebiet liegt im Bereich des
Wildparks, Schlossgartens und Fasanengartens sowie Bannwald im Siiden, ferner in mehreren ehema-
ligen Schonwaldbereichen und Alteichenparzellen (zum Beispiel Neuenacker, Sulzwegschlag,
Teichelholz). Demgegeniiber steht ein hiervon heute etwas isoliertes Besiedlungsbild im Norden,
dessen zentrale Einheit das Naturdenkmal Dicke Eiche darstellt, die als einziger Brutbaum im nérdlichen
Bereich als Reservoirbaum angesehen werden kann und Uber Generationen hinweg als
Individuenlieferant diente und noch dient. Die Zone ohne aktuell kartierte Vorkommen ist jedoch nicht
frei von Besiedlung, da im Bereich des Forschungszentrums, der im Rahmen des
Konsultationsverfahrens aus dem FFH-Gebietsvorschlag ausgegrenzt wurde, mehrere Brutbdume
bekannt sind.

Abgrenzung Lebensstatten:

Die Lebensraumausstattung ist in Zusammenhang mit dem Vorhandensein alterer (Stammdurchmesser
in Brusthéhe mindestens 25 cm, in der Regel deutlich mehr), vitalitdtseingeschrankter Stiel- oder
Traubeneichen mit exponierten oder teilexponierten Wuchsorten zu sehen. Im Schlossgartenbereich
kdnnen neben Stiel- und Traubeneichen auch weitere mitteleuropéaische Eichenarten (Zerr- und Flaum-
eiche) besiedelt sein. Auf Grund mangelnden Baumkatasters war dies im geforderten Zeitrahmen in der
Regel vor Ort schwer zu differenzieren.

Im gesamten FFH-Gebiet ist, trotz allgemeiner Verbreitung und Gegenwart auch alterer, anbrichiger
Exemplare, aktuell keine Rot-Eiche (Quercus rubra) besiedelt. Knapp aul3erhalb befindet sich (Angabe
Revierleiter) eine éltere Fral3spur an einer Rot-Eiche. Am Spielplatz im Fasanengarten befindet sich ein
alter Wipfelteil mit Frabildern, der eventuell einer nahe stehenden Roteiche zugeordnet werden kann.
Generell wird jedoch aus den vorliegenden Zahlen klar, dass 1 bis 2 temporér besiedelte Roteichen
gegeniber knapp 600 besiedelten européischen Eichen nur Einzelfalle darstellen, die dem im Wildpark-
und Fasanengartenbereich herrschenden Populationsdruck geschuldete Ausnahmen sind. Eine tber
mehrere Generationen wahrende Besiedlung dieser Baumart konnte nicht nachgewiesen werden,
weshalb sie als geeignetes Brutsubstrat ausscheidet. Umso interessanter ist eine ehemals (keine
Bestatigung 2006) besiedelte Esskastanie (Schlossgarten), welche die einzige durch den Heldbock
besiedelte Nicht-Eiche in Mitteleuropa darstellt.

Erhaltungszustand der Habitate:

Insgesamt derzeit hohe Populationsdichte, Besiedlung auch jiungerer Baume o6rtlich als Zeichen des
Niedergangs und Populationsdrucks, aber starke Beeintrachtigungen, vor allem klaffende Alterslicke,
Wassermangel, Neophytenaufkommen und Sukzession, mangelnder Verbund von Alteichenparzellen
im mittleren Bereich, Verkehrssicherung (Stummeln), weitere Vitalitdtseinbuf3en der Alteichen und Ent-
fernung von Brutbaumen.

Im Sinne der Interpretation der aggregierten Bewertungen der Erfassungseinheiten stehen 21
Einstufungen in C funf Einstufung in B gegeniber. Die Gesamtbewertung erfolgt daher mit C. Diese
ergibt sich auch aus der Summe der Bewertungsparameter der Erfassungseinheiten:

Gebietsspezifische Erhaltungsziele (RP KARLSRUHE 2009)

Erhaltungsziel ist die Verbesserung des derzeit beschréankten Erhaltungszustandes der Lebensstatten
des Heldbockes im FFH-Gebiet. Dieses Ziel kann wie folgt differenziert werden:

— Aufrechterhaltung des Brutbaumangebotes im derzeitigen Umfang,

— Sicherung der Eichennachhaltigkeit im Gebiet,

— Sicherung der Lichtexposition von Brutbaumen.

Vorkommen im detailliert untersuchten Bereich (RP KARLSRUHE 2009 und eigene Erfassungen)

Im Rahmen der Erfassungen zur vorliegenden FFH-VP wurden Untersuchungen im Geltungsbereich
des B-Plangebietes sowie angrenzenden Wirkraum durchgefihrt. Hierbei wurde ein Vorkommen des
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Heldbocks nachgewiesen. Die in Abbildung 6 verorteten neun aktuellen und drei abgestorbenen Baume
sind als mogliche Entwicklungsstatten der Larven des Heldbocks geeignet.

Zudem liegen Nachweise von acht Brutbaumen und einer Lebensstatte des Heldbocks aus dem PEPL
in der FFH-Parzelle westlich des B-Plangebietes vor.

3. Beeintrachtigung der Art durch das Vorhaben

Baubedingt

1-1 Uberbauung/ Versiegelung
2-1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Da die beiden genannten Wirkfaktoren sehr eng miteinander verknlpft sind, zeitlich unmittelbar
aufeinander folgen und im Wesentlichen die gleichen Flachen beanspruchen, werden sie
nachfolgend gemeinsam dargestellt und bewertet. Damit soll vermieden werden, Flachen doppelt
zu bilanzieren und zu bewerten. Im Bereich von Baufeld 2 sind zwei Stieleichen, die bereits im
Vorfeld als Verdachts- und Brutbaum des Heldbocks nachgewiesen wurden (GOG 2016).
Aufgrund der vorgezogenen Planung zur baulichen Entwicklung beziiglich der Forschungsfabrik
auf dem Gelande des Campus Ost, wurde bereits eine Vermeidungsmafl3nahme festgelegt, die
den Erhalt der beiden Stieleichen sowie einen Mindestabstand des Baukdrpers von acht Metern
zum Stamm der siidlicheren Stieleiche garantiert (GOG 2016).

Alle weiteren Potenzial-, Verdachts- und Brutbdume des Heldbocks liegen auRerhalb der Bau-
felder, wodurch keine direkte Betroffenheit besteht. Die Schadensbegrenzungsmalnahme (S 1)
sichert den Erhalt der relevanten Gehdlze fiur den Heldbock und legt, falls notwendig, eine
Okologische Baubegleitung fest. Dementsprechend werden im Rahmen der Umsetzung des
Bebauungsplans keine Flachen, die von Bedeutung fur den Heldbock sind, beansprucht.

Vor dem Hintergrund, dass die relevanten Geholze funktional erhalten bleiben, ist durch die o.g.
Wirkfaktoren keine Beeintrachtigung der Art zu erwarten.

4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Bei einer aus der Bauausfilhrung resultierenden Beseitigung von Potenzial-, Verdachts- oder
Brutbaumen des Heldbocks besteht die Gefahr, dass es zur Tétung von darin befindlichen Tieren
kommt, was dann i. d. R. als hohe Beeintrachtigung zu werten wéare (BFN 2014). Diese
Individuenverluste kénnen durch entsprechende MalRnahmen vermieden werden (vgl. Punkt 4.
unten).

5-3 Licht

Mit der Bautatigkeit sind ggf. Lichtimmissionen verbunden, die zur Anlockung von Insekten flhren
kénnen. Damit sind Individuenverluste verbunden, die z.T. das Ausbleiben der Arten wahrend der
Bauzeit bedingen. Nachtliche Bestrahlungen der Potenzial-, Verdachts- und Brutbaume wahrend
der Flugzeit des Heldbocks von Ende April bis Mitte August missen unterbleiben. Da die
BaumalRnahmen nach derzeitigem Kenntnisstand tagsiber ausgefuhrt werden, sind Stérungen
der Kéferart nicht zur erwarten.

Anlagebedingt

1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Im Rahmen der Realisierung des Bebauungsplans werden Flachen uberbaut bzw. versiegelt.
Diese Bereiche haben keine besondere Bedeutung als Nahrungshabitate fiir den Heldbock. Die
Potenzial-, Verdachts- und Habitatbaume des Heldbocks werden durch eine vorhabenbezogene
MaRnahme zur Schadensbegrenzung geschiitzt und sind dementsprechend zu erhalten.
Insgesamt sind aufgrund dessen keine Beeintrachtigungen der Art durch den Wirkfaktor gegeben.
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4-3 Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Im Rahmen des Bebauungsplans sind betriebsbedingte Wirkungen in Form von akustischen und
visuellen Stérreizen durch Personen, Verkehr und Licht zu erwarten. Aufgrund der gleichartigen
Vorbelastungen sind diese Wirkungen auf ein Minimum reduziert. Da der Heldbock den
Geltungsbereich des Bebauungsplans bisher besiedelt, ist davon auszugehen, dass keine
betriebsbedingten Barriere- oder Fallenwirkungen wirksam werden. Es sind daher durch diesen
Wirkfaktor nur geringe Beeintrachtigungen zu erwarten.

S 2:

MaRnahmenziel:

Betriebsbedingt

Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen des Erhaltungsziels bzw. Erhalt der Population in
einem glnstigen Erhaltungszustand als maf3geblicher Bestandteil des Erhaltungsziels

MaRnahmenbeschreibung:

= Die Brut-, Verdachts- und Habitatbdume fiir den Heldbock im Geltungsbereich des Bebauungsplan-
gebietes KIT Campus Ost sind zu erhalten. Der Erhalt der Baume ist durch geeignete Festsetzungen
im Bebauungsplan sicherzustellen. Ggf. ist bei konkreten BaumalRnhahmen eine 6kologische
Baubegleitung erforderlich, um eine Beschadigung der relevanten Gehdlze in substanzieller Weise
zu vermeiden. Hierzu zahlt auch, dass keine nachtliche Bestrahlung von Gehélzen wahrend der
flugaktiven Zeit des Heldbocks stattfindet.

-

s

st O
Vermeidungsmafnahme
fiir den Heldbock

Erhalt von Gehélzen

. Brutbaum

. Verdachtsbaum

@ Potenzialbaum
Bebauungsplangebiet
f---

P Geltungsbereich

N
No 25 50 100 m A

Abbildung 6:  Verortung zu erhaltender Gehdlze fir den Heldbock im B-Plangebiet
Wirksamkeit:
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Bei Erhalt der Brut-, Verdachts- und Habitatbdume fur den Heldbock ist eine erhebliche Beeintrachtigung
des Erhaltungsziels auszuschlieRen bzw. der Erhalt der Population in einem glnstigen Erhalt-
ungszustand als mafR3geblicher Bestandteil des Erhaltungsziels gesichert.

5. Bewertung der Beeintrachtigungen im Zusammenwirken mit anderen Planen und
Projekten

Die Abfrage zu kumulierender Plane und Projekte ergab keine Plane oder Projekte, welche ebenfalls
die Erhaltungsziele des Heldbocks im FFH-Gebiet beeintrachtigen (vgl. Kapitel 7).

6. Darstellung der Notwendigkeit weitere Schadensbegrenzungsmafnahmen aufgrund
kumulativer Wirkungen

7. Abschlielendes Bewertungsergebnis und Beurteilung der Erheblichkeit der
Beeintrachtigungen

Fur den Heldbock sind mit der Realisierung des Bebauungsplans KIT Campus Ost unter Berlck-
sichtigung der vorgesehenen SchadensbegrenzungsmalBhahmen Kkeine Beeintrachtigungen
verbunden. Erhebliche Beeintrachtigungen kénnen demnach ausgeschlossen werden.
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6.3 AbschlielRende Bewertung der FFH-Vertraglichkeit des Vorhabens mit
den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes 6919-342 - Hardtwald
zwischen Graben und Karlsruhe
Im Ergebnis der zuvor dargestellten Bewertung der Vorhabenwirkungen auf die
Erhaltungsziele ist festzuhalten, dass:

e fUr die Erhaltungsziele der Anhang IlI-Arten Hirschkafer und Heldbock unter
Berlcksichtigung der benannten Schadensbegrenzungsmafinahmen Kkeine
erheblichen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben zu erwarten sind.

Insgesamt ist das Vorhaben damit vertraglich mit den Erhaltungszielen des FFH-
Gebietes.
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7. Beurteilung der Beeintrachtigungen durch andere zusammenwirkende Plane und Projekte

7.1

7.2

Beurteilung der Beeintrachtigungen durch andere
zusammenwirkende Plane und Projekte

Gemal Artikel 6 (3) der FFH-Richtlinie muss die Natura 2000-Vertraglichkeitsprufung
bei der Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen auch andere bekannte
Plane und Projekte einbeziehen, die im Zusammenwirken mit dem geplanten Vorhaben
geeignet sind, ein Natura 2000-Gebiet erheblich zu beeintrachtigen. Der
Betrachtungsraum fir andere, kumulierende Vorhaben entspricht dem Bezugsraum der
Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie und umfasst grundsatzlich die gesamte betroffene
Schutzgebietskulisse.

Begrindung fur die Auswahl der berticksichtigten Plane und Projekte

Die Kriterien zur Auswahl der zu bericksichtigenden Plane und Projekte erfolgte geman
BMVBW (2004b). Die zu bertcksichtigenden Plane und Projekte sind nach BMVBW
(2004b) grundsatzlich erst dann relevant, wenn sie rechtsverbindlich oder planerisch
verfestigt sind, wenn also zumindest das Anhérungsverfahren durchgefihrt wurde.

Generell sind die Plane und Vorhaben in die Betrachtungen einzubeziehen, die in der
Anlage 1 des UVPG genannt sind, Eingriffe in Natur und Landschaft verursachen bzw.
nach Bundesimmissionsschutzgesetz genehmigungsbedurftige Anlagen darstellen.

Ergebnisse der Abfragen zu Projekten und Planen

Grundlage fir die Auswahl der bericksichtigten Plane und Projekte bildet eine Abfrage
bei allen Gemeinden, die Anteil am betroffenen Natura 2000-Gebiet haben sowie beim
zustandigen Landkreis sowie dem RP Karlsruhe. Sie wurden schriftlich gebeten, soweit
vorhanden, relevante Plane oder Projekte, das heil3t:

— Plane, wenn sie rechtsverbindlich (d.h. in Kraft getreten) sind bzw. wenn sie
beschlossen wurden (z.B. Aufstellungsbeschluss zum Bebauungsplan nach § 33
BauGB).

— Projekte, wenn sie von einer Behérde zugelassen oder durchgefuhrt bzw. — im
Falle der Anzeige — zur Kenntnis genommen werden (planerische Verfestigung
im Sinne der Auslegung der Planunterlagen im Anhdérungsverfahren).

zu benennen.
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7.3

Beschreibung der Plane und Projekte mit kumulativen
Beeintrachtigungen

Im Rahmen des B-Planes KIT Campus Ost sind fur die Erhaltungsziele der Anhang II-
Arten Hirschkéfer und Heldbock unter Berticksichtigung der benannten Schadens-
begrenzungsmalRnahmen keine erheblichen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben zu
erwarten. Hinsichtlich der Summationswirkungen sind nur jene Projekte relevante,
welche die gleichen Erhaltungsziele betreffen.

In nachfolgender Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden. ist
dargestellt, wer kontaktiert wurde und ob bzw. welche Rickmeldung erging. Hieraus ist
ersichtlich, dass keine relevanten Plane und Projekte gemeldet wurden, weshalb nach
aktuellem Kenntnisstand eine Betrachtung moglicher kumulativer Wirkungen des
Vorhabens mit anderen Planen und Projekten nicht erforderlich ist.
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42 7. Beurteilung der Beeintrachtigungen durch andere zusammenwirkende Plane und Projekte
Tabelle 10: Dokumentation der Abfrage von ggf. kumulierenden Projekten und Planen
Institution Antwort |[von wie Relevante Projekte VoP/VP | Betroffenheit von Beeintrachtigungen Ansprech-
am partner
Regierungspréasidium | 24.08.2017 _ email |keine entsprechenden Plane| - - - -
Karlsruhe oder Projekte bekannt
Regionalverband - - - - - - - -
Mittlerer Oberrhein
Landratsamt 27.07.2017 _ email |keine entsprechenden Plane| - - - -
Karlsruhe oder Projekte bekannt
Stadt Karlsruhe 25.07.2017 - email | Bebauungsplan VP 9190 Bodensaure Eichenwalder | keine erheblichen _
FuRballstadion im Wildpark Eremit Beeintréachtigungen der
Hirschkéafer Schutz- und Erhaltungsziele
Heldbock
Spanische Flagge
Bechsteinfledermaus
Errichtung einer VP Heldbock keine erheblichen
Fluchtlichtanlage am Hirschkafer Beeintrachtigungen der
Hockeyplatz des Karlsruher GroRR3es Mausohr Schutz- und Erhaltungsziele
Turnvereins 1846 Schwarzspecht
Mittelspecht
Technologiepark Karlsruhe |- keine Arten und Lebensraumtypen | -
Vogelsand betroffen
AuRere VerkehrserschlieR- |- keine Arten und Lebensraumtypen | -
ung des Stadions (aul3er- betroffen
halb des B-Plan ,Fuf3ball-
station im Wildpark®)
Stadtverwaltung 20.07.2017 _ email | 380-kV-Netzverstarkung - liegen keine Angaben vor; - _
Eggenstein- Urberach — Weinheim — Projekte z.T. noch nicht
Leopoldshafen Karlsruhe Abschnitt Std hinreichend konkret
B 36 3-str. Ausbau zwischen| - liegen keine Angaben vor; -
Leopoldshafen und Projekte z.T. noch nicht
Linkenheim-Hochstetten hinreichend konkret
Stadtverwaltung - - - - - - - -
Stutensee
Gemeindeverwaltung |- - - - - - - -
Dettenheim
Gemeindeverwaltung |- - - - - - - -
Linkheim-Hochstetten
Gemeindeverwaltung |- - - - - - - -
Graben-Neudorf
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48 9. Anhang
9 Anhang
9.1 Bewertungsskala (6-stufig) mit Erlauterungen der

Beeintrachtigungsgrade (nach BMVBS 2004b)

Grad der
Beeintrachtigung

Erlauterung der Beeintrachtigung

keine

Das Vorhaben lést - auch in der Zukunft durch indirekt ausgeléste Prozesse - keine
quantitativen und/oder qualitativen Veranderungen des Vorkommens der Art des
Anhang Il bzw. des Lebensraums des Anhangs | aus. Alle fiir die Art bzw. fir den
Lebensraum relevanten Strukturen und Funktionen des Schutzgebiets (= fir sie
mafigebliche Bestandteile) bleiben im vollem Umfang und voller Leistungsfahigkeit
erhalten. Wenn sich die Art bzw. der Lebensraum im Schutzgebiet im Ist-Zustand in
einem noch nicht gunstigen Erhaltungszustand befindet, wird die notwendige
zukiinftige Verbesserung der aktuellen Situation nicht behindert. Im Einzelfall kann
sich durch das Vorhaben eine Foérderung des Lebensraums oder der Art bzw. der zu
ihrem Erhalt notwendigen Funktionen ergeben.

gering

nicht erheblich

Das Vorhaben lost geringfligige quantitative oder qualitative Veranderungen des
Vorkommens der Art bzw. des Lebensraums aus. Die Beeintrachtigung ist von sehr
begrenzter Reichweite. Sie betrifft im Wesentlichen Eigenschaften der Struktur,
wahrend kein Einfluss auf die Auspragung der Kriterien der Funktionen und der
Wiederherstellungsmaoglichkeiten erkennbar ist. Die punktuelle Betroffenheit eines
Teilbereiches 16st keinerlei negative Entwicklungen in anderen Teilen des
Schutzgebiets aus. Damit sind die Voraussetzungen zur langfristigen Sicherung bzw.
Wiederherstellung des glinstigen Erhaltungszustandes der Art des Anhangs Il bzw.
des Lebensraums des Anhangs | vollstandig gewabhrt.

Beeintrachtigungen von geringem Grad entsprechen

- geringfugigen Verlusten oder Stérungen des Lebensraums bzw. des Habitats der Art, die
keine irreversiblen Folgen auslésen,

- leichte Bestandsschwankungen einer Art des Anhangs Il bzw. von charakteristischen
Arten des Lebensraums, die auch infolge naturlicher Prozesse auftreten kénnen (z.B. Tod
einzelner Individuen von einer groR3eren, stabilen Population) und die vom Bestand
problemlos und in kurzer Zeit (eine Reproduktionsphase) durch natrliche
Regenerationsmechanismen ausgeglichen werden kénnen.

- irreversible Folgen von sehr geringem Umfang wie z.B. Flachenverlusten von wenigen mz2.

Als gering werden ferner extrem schwache Beeintrachtigungen bewertet, die zwar

ohne aufwendige Untersuchungen unterhalb der Nachweisbarkeitsgrenze liegen,

jedoch wahrscheinlich sind.

noch tolerierbar

Das Vorhaben l6st geringfligige quantitative oder qualitative Veranderungen des
Vorkommens der Art bzw. des Lebensraums aus. Es muss klar begriindet werden,
dass sich aus der lokalen Betroffenheit eines Teilbereichs keine irreversiblen Folgen
fur andere Erhaltungsziele in anderen Teilen des Schutzgebiets und kein Verlust fur
die Lebensraum- bzw. Habitatvielfalt im Schutzgebiet ergeben kénnen. Damit sind
die Voraussetzungen zur langfristigen Sicherung bzw. Wiederherstellung des
gunstigen Erhaltungszustands der Art des Anhangs Il bzw. des Lebensraums der
Anhangs | gewahrt. Als noch tolerabel kann eine zeitweilige Beeintréchtigung
eingestuft werden, die ohne unterstitzende MaRnahmen aufgrund eigener
Regenerationsfahigkeit des betroffenen Bestands bzw. der betroffenen
Lebensgemeinschaft vollstédndig reversibel ist. Ferner ist zu begriinden, warum sich
aus zeitweiligen EinbuRen keine irreversiblen Folgen ergeben werden. Wenn eine
irreversible Beeintrachtigung verbleibt, darf sie allenfalls lokal wirksam sein. Das
Entwicklungspotenzial der Art bzw. des Lebensraums im Schutzgebiet wird
aullerhalb des im Verhéltnis zum Gesamtgebiet kleinrdumigen, direkt betroffenen
Bereiches nicht eingeschrankt.
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Mit einem hohen Beeintrachtigungspotenzial wird die gebietsspezifische Schwelle
der Erheblichkeit Uberschritten.

Die Stufe , hoher Beeintrachtigungsgrad“ kennzeichnet Beeintrachtigungen, die zwar
raumlich und zeitlich begrenzt bleiben werden, jedoch aufgrund ihrer Intensitéat vor
dem Hintergrund des betroffenen Schutzgebiets nicht tolerabel sind. Ein Eingriff, der
im Falle von grofRen und stabilen Vorkommen als noch tolerierbar eingestuft werden
kann, l6st fur kleine bzw. aus sonstigen Grinden empfindliche Vorkommen eine
schwerwiegende Beeintréchtigung aus.

Ferner fallen in diese Kategorie Beeintrachtigungen, die zunéchst nur raumlich und
zeitlich begrenzt auftreten. Indirekt oder langfristig kdnnen sie sich tber die erst lokal
betroffenen Artbestédnde und Lebensraumvorkommen ausweiten. Es werden auch
Funktionen und Wiederherstellungsmdglichkeiten des Lebensraums bzw. der
Lebensstatten der Art partiell beeintrachtigt. Damit kénnen irreversible Folgen fur
Vorkommen in anderen Teilen des Schutzgebiets nicht ausgeschlossen werden.

sehr hoch

erheblich

Der Eingriff fihrt zu einer substanziellen quantitativen und/oder qualitativen
Beeintrachtigung von Strukturen, Funktionen und/oder Voraussetzungen zur
Entwicklung, die zur Aufrechterhaltung bzw. Wiederherstellung des ginstigen
Erhaltungszustands eines Lebensraums des Anhangs | oder einer Art des Anhangs
Il im Schutzgebiet notwendig sind.

Eine Restflache des Lebensraums wird im Schutzgebiet zwar weiterhin ausgebildet
sein, bzw. ein Teil der relevanten Funktionen werden weiterhin erfillt sein, jedoch auf
einem fur das Schutzgebiet gravierend niedrigeren Niveau als vor dem Eingriff. Die
Beeintrachtigung 16st qualitative Veranderungen aus, die eine Degradation des
Lebensraums bzw. des Habitats der Art einleiten kdnnen. Hierbei sind auch
Veranderungen zu berlicksichtigen, die zwar nicht die Zuordnung der betroffenen
Flachen zum Lebensraumtyp in Frage stellen, dennoch einem Degradationsstadium
innerhalb der Spanne der Auspragung des Lebensraums entsprechen.

Die betroffene Art verschwindet zwar nicht aus dem Schutzgebiet, die Situation ihres
Bestands hat sich jedoch empfindlich verschlechtert. Fir eine Art kann die
Beeintrachtigung sowohl durch direkten Tod, als auch durch Verlust oder
Verschlechterung wesentlicher Habitatqualitaten mit negativer Rickkopplung auf den
Bestand ausldsen.

extrem hoch

Eine extrem hohe Beeintrachtigung fihrt unmittelbar oder mittel- bis langfristig zu
einem nahezu vollstandigen Verlust der betroffenen Arten und Lebensrdume im
betroffenen Schutzgebiet.

Prozesse werden eingeleitet, die den langfristigen Fortbestand eines Lebensraums
im Schutzgebiet gefahrden. In manchen Fallen fuhrt die quantitative oder qualitative
Abnahme von Lebensraumflachen zu einem ungiinstigen Verhaltnis von gestdrten zu
intakten Zonen, das z.B. die Einwanderung von konkurrenzkréftigeren Arten und die
Verdrangung der charakteristischen Arten eines Lebensraumes auslésen kann.
Hierunter fallen auch die Verdnderungen, die die Wiederherstellungsmoglichkeiten
fur den Lebensraum irreversibel einschranken (z.B. Zunahme der
Nahrstoffverfigbarkeit in Mooren nach Grundwasserabsenkungen durch
Torfmineralisation).

Der Bestand einer Art wird vollstandig vernichtet oder geht so drastisch zuriick, dass
die MindestgréRe fur die langfristige Uberlebensfahigkeit des Bestands unterschritten
wird. Der eventuell verbleibende Restbestand wird so empfindlich, dass er durch
naturliche Schwankungen der Standortfaktoren oder der Bestandsdynamik
ausgeltdscht werden kdnnte. Die Beeintrachtigung fihrt zu Habitatverlusten, die die
langfristige Uberlebensfahigkeit des Bestands im Gebiet gefahrden.

Durch den Eingriff wird eine mobile Tierart aus dem Schutzgebiet irreversibel
vergramt, sodass das Gebiet fur sie seine Bedeutung verliert.
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9.2 Gebietsspezifische Erhaltungsziele FFH-Gebiet Rammert

Die gebietshezogenen Erhaltungsziele sind dem Managementplan entnommen (RP
KARLSRUHE 2009).

2330

9110

Binnendiinen mit Magerrasen

Erhaltung der fur den Lebensraumtyp typischen Artenzusammensetzung,
insbesondere von Corynephorus canescens

Erhaltung der offenen Sandbereiche
Verhinderung des Aufkommens von den Lebensraumtyp abbauenden Arten

Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der durch Verbrachung
beeintrachtigten Bestandesteile

Kalkreiche, nahrstoffarme Stillgewasser mit Armleuchteralgen

Erhaltung der fur den Lebensraumtyp typischen Artenzusammensetzung,
insbesondere der oligo- bis mesotraphenten Armleuchteralgenbestande

Erhaltung der im Lebensraumtyp vorkommenden wertgebenden Arten
Erhaltung der fur den Lebensraumtyp notwendigen Gewassergute

Verhinderung des Aufkommens von den Lebensraumtyp abbauenden Arten

Natlrlich nahrstoffreiche Seen
Erhaltung der fur den Lebensraumtyp typischen Artenzusammensetzung

Erhaltung der im Lebensraumtyp vorkommenden wertgebenden Arten

Artenreiche Borstgraswiesen

Erhaltung des fir den Lebensraumtyp typischen Artenspektrums
Erhaltung der fir den Lebensraumtyp typischen Struktur

Erhaltung der fur den Lebensraumtyp notwendigen Standortsverhaltnisse

Verhinderung des Aufkommens von den Lebensraumtyp abbauenden Arten und

Magere Flachland-Méahwiesen
Erhaltung der fiir den Lebensraumtyp typischen Artenzusammensetzung in der
derzeitigen Flachenausdehnung von 3 Hektar

Erhaltung der fir den Lebensraumtyp erforderlichen Struktur und der
notwendigen Standortsverhaltnisse

Verhinderung des Aufkommens von den Lebensraumtyp abbauenden Arten und

Hainsimsen-Buchenwald

Ubergeordnetes Ziel ist die langfristige Erhaltung des Hainsimsen-Buchenwaldes
mit seiner charakteristischen Tier- und Pflanzenwelt in der derzeitigen
raumlichen Ausdehnung sowie in einem guten Erhaltungszustand.

Dieses Erhaltungsziel kann unter Beriicksichtigung der spezifischen
Bewertungsparameter folgendermaf3en differenziert werden:
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9190

Erhaltung der fir den LRT 9110 typischen Baumartenzusammensetzung unter
Berucksichtigung der nattrlichen Entwicklungsdynamik,

Erhaltung der vorhandenen im Gebiet verteilten Altersphasen unter
Berucksichtigung der natirlichen dynamischen Waldentwicklung,

Beibehaltung der naturlichen Verjingung der fur den LRT 9110 typischen
Baumarten, insbesondere der Buche,

Erhaltung des vorhandenen Anteils stehenden und liegenden Totholzes,
insbesondere starkerer Dimension,

Erhaltung vorhandener Habitatbaume unter Beriicksichtigung der natirlichen
Entwicklungsdynamik.

Bodensaure Eichenwaélder auf Sandebenen

Der LRT 9190 Bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen umfasst im FFH-
Gebiet zwei Erfassungseinheiten mit unterschiedlichem Erhaltungszustand. Die
nachfolgend beschriebenen Erhaltungs- und Entwicklungsziele gelten fir beiden
die Erfassungseinheiten.

Ubergeordnetes Ziel fir den LRT 9190 ist die langfristige Erhaltung der
Bodensauren Eichenwalder auf Sandebenen mit ihrer charakteristischen Tier-
und Pflanzenwelt in ihrer aktuellen rAumlichen Ausdehnung.

Dieses Ubergeordnete Erhaltungsziel kann fir die Erfassungseinheiten des
Lebensraumtyps unter Berticksichtigung der spezifischen Bewertungsparameter
folgendermal3en differenziert werden:

Erhaltung des fiir den LRT 9190 typischen Arteninventars unter Bericksichtigung
der natirlichen Entwicklungsdynamik,

Erhaltung der vorhandenen, im Gebiet verteilten Altersphasen und des
Schichtengefliges unter Berlcksichtigung der natirlichen dynamischen
Waldentwicklung,

Erhaltung der Verjingung der fir den LRT 9190 typischen Baumarten,
insbesondere der Eiche,

Erhaltung der vorhandenen Totholzvorrate, insbesondere des Totholzes
starkerer Dimension,

Erhaltung vorhandener Habitatbaume unter Beriicksichtigung der natirlichen
Entwicklungsdynamik.

91E0* Auenwalder mit Erle, Esche, Weide

Der prioritéare LRT 91EO0 Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
umfasst im FFH-Gebiet nur einen Bestand. Die nachfolgend beschriebenen
Erhaltungs- und Entwicklungsziele gelten fiir die gesamte Erfassungseinheit des
LRT 91EO.

Langfristige Erhaltung des LRT 91EO mit seiner charakteristischen Tier- und
Pflanzenwelt in seiner r&umlichen Ausdehnung sowie in einem guten
Erhaltungszustand. Dieses Ubergeordnete Ziel kann anhand der spezifischen
Bewertungsparameter folgendermaf3en differenziert werden:

Erhaltung der fur den LRT 91EO typischen Baumartenzusammensetzung unter
Berilcksichtigung der natirlichen Entwicklungsdynamik,
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— Erhaltung der vereinzelt vorhandenen natirlichen Verjungung der fur den LRT
91E0 typischen Baumarten, insbesondere der Esche,
— Erhaltung der vorhandenen Totholzanteile,
— Erhaltung des derzeitigen, fir den LRT 91EO gunstigen Wasserhaushaltes.
[*1078] Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria)
— Erhaltung offener, halbsonniger Flachen in Waldern und deren Auf3en- und
Innenré&nder (Schlagflachen, Lichtungen, Wegrander) mit Staudenfluren
— Sicherung eines ausreichenden Nektarpflanzenangebotes, insbesondere von
Wasserdost (Eupatorium cannabinum) und Gewdhnlichem Dost (Origanum
vulgare)
— Sicherung eines Angebotes an Larvalhabitaten
[1083] Hirschkafer (Lucanus cervus)
— Erhaltung der Lebensstatten in ihrer derzeitigen raumlichen Ausdehnung,
— Erhaltung der Altholzanteile und des Totholzangebotes, vor allem liegender
Stammteile und Stubben,
— Erhaltung aller erfassten Saftleckbdaume,
— Sicherung der Lichtexposition von Brutbdumen,
— Sicherung eines angemessenen Anteils besiedelbarer Eichen.
[1084] Juchtenké&fer (Osmoderma eremita)
— die Erhaltung aller 2006 kartierten potenziellen Brutbdume sowie aller in Zukunft
festgestellten Brutbaume der Art.
[1088] Heldbock (Cerambyx cerdo)
— Aufrechterhaltung des Brutbaumangebotes im derzeitigen Umfang,
— Sicherung der Eichennachhaltigkeit im Gebiet,
— Sicherung der Lichtexposition von Brutbdumen.
[1134] Bitterling (Rhodeus amarus)
— Erhaltung der wichtigen Flachwasserzonen
— Erhaltung der zur Fortpflanzung bendétigten Gro3muscheln
— Erhalt unterschiedlicher (pflanzenarmer sowie pflanzenreicher) Litoralabschnitte
[1145] Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis))
Die Beprobung und Uberpriifung potentiell geeigneter Lebensraume erbrachte
keinen aktuellen Nachweis. Bei der Beprobung musste festgestellt werden, dass
in den untersuchten Habitaten keine glnstigen Lebensbedingungen fir den
Schlammpeitzger vorhanden sind. Durch das Absinken des Wasserspiegels in
den vergangenen Jahren sind ufernahe Schluten ausgetrocknet und fir den
Schlammpeitzger nicht mehr nutzbar. Die momentane Situation lasst den
Schluss zu, dass der Bestand des Schlammpeitzgers im Kohlplattenschlag
erloschen ist. Auf die Formulierung von Erhaltungs- und Entwicklungszielen wird
daher verzichtet.
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[1166] Kammmolch (Triturus cristatus)

Erhalt potentiell geeigneter Habitate (Fortpflanzungsgewaésser, terrestrische
Lebensraume)

[1193] Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Erhalt potentiell geeigneter Habitate

[1323] Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Erhaltung der aktuellen Habitatqualitat,
Erhaltung des derzeitigen Populationszustandes,
Erhalt des Angebotes an (nattrlichen) Quartieren und Jagdgebieten,

Vermeidung von Beeintrachtigungen.

[1381] Griines Besenmoos (Dicranum viride)

Erhaltung naturnaher Laubwélder mit hohem Altholzanteil im derzeitigen
Umfang,

die Erhaltung der Zahl besiedelter Tragerbaume und der Gesamtgrol3e der
Moosrasen im FFH-Gebiet.
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9.3

Methoden und Erfassungszeitraume Fauna

FLEDERMAUSE

Fur die Erfassung der Fledermause im Geldnde macht man sich deren Orientierung
mittels Ultraschall-Echoortung zu nutze. Die hochfrequenten Rufe der Flederméause
werden mit einem Ultraschalldetektor (Pettersson D 240X) in Echtzeit fur das mensch-
liche Ohr horbar gemacht. Da das Gerat zusatzlich Uber einen Ringspeicher und Zeit-
dehnungsfunktion verfugt, koénnen die Rufe zehnfach verlangsamt auf eine Kassette
Uberspielt und anschlielend am Computer mit spezieller Software analysiert werden.
Hierbei werden Sonagramme aufgezeichnet. Die Rufe kénnen nun auf ihre Dauer und
Frequenz untersucht werden, was bei einigen Fledermausarten die Bestimmung
ermoglicht. Zuséatzlich wurden Sichtbeobachtungen registriert, was fiir die Aktivitatszeit
und die GroRRe der beobachteten Fledermause wichtig ist, und weitere Informationen fir
die Artzuordnung liefert.

Da mit Hilfe des Bat-Detektors nur die Jagdhabitate von Individuen beschrieben werden
kénnen und diese tages- und jahreszeitlich stark variieren kénnen, ist eine exakte
rdumliche Zuordnung der nachgewiesenen Fledermausarten im Sinne einer Abgrenzung
von Gesamtlebensrdumen oft nur schwer moglich.

Tabelle 11: Erfassungstermine Flederméause

Datum Erfassung Uhrzeit Witterung

Ubersichtsbegehung,

21.03.2017 Gebaudekontrolle

10:00 - 13:00 Uhr -

29.05.2017 | Néachtliche Begehung 21:00 - 22:30 Uhr trocken, windstill, klar, 22°C

trocken, windstill, leicht

02.08.2017 | Nachtliche Begehung 20:45 - 22:30 Uhr bewdlkt, 25°C

trocken, kein Niederschlag,

29.08.2017 | Néachtliche Begehung 20:00 - 21:00 Uhr Klar, 26°C

KAFER

Im Untersuchungsgebiet (siehe Abbildung 7) wurden am 03.02.2017 vorhandene Eichen
auf Spuren der Anwesenheit des Heldbocks untersucht. Zuvor wurde bereits im
November 2016 nachgewiesen, dass der Heldbock im Untersuchungsgebiet vorkommit.

Neben dem bekannten Brutbaum 126 im Norden des USG sind zur Bestimmung der
lokalen Population im Umfeld von etwa 250 m, dem maximal anzunehmenden
Aktionsradius des Heldbocks, um diesen Brutbaum ausfiihrliche Begehungen zur
laubfreien Zeit durchgefuhrt worden, wéhrend welcher die markanten Fra3spuren der
Art gut erkennbar sind.
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Hierbei wurden Baume mit Habitatstrukturen und/oder Fraf3spuren des Heldbock
aufgenommen und verortet.

Des Weiteren sind im Rahmen der Untersuchung Potenziale fur den Hirschkéafer
betrachtet und verortet worden.

| Legende

[ s-Pangebiet KIT Campus Ost
Untersuchungsgebiet Heldbock

220 250 m Radius um Stieleiche (Brutbaum)
[] resticher Teil des B-Plangedietes

Testichr Toldo FFH Parzele
| o Cuaraten
Thamner | seaing ek

oo
—
&

Matistab 12500

z) -

Stand: Febrar 2017

Abbildung 7:  Untersuchungsgebiet beziiglich eines Vorkommens des Heldbock bzw.
Hirschkéfer
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9.4 Dokumentation der Auswahl der charakteristischen Arten
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9.5 Dokumentation der Auswahl der relevanten Wirkfaktoren
Vorbemerkungen:
In der nachfolgenden Tabelle sind nach Angaben von FFH-VP-Info nur jene Wirkfaktoren aufgefuhrt, welche fur den Projekttyp Giberhaupt relevant sind. Insofern ergeben sich Lucken in der Nummerierung.

Im rechten Tabellenteil sind nur die Lebensraumtypen und Arten aufgefiihrt, die im detailliert untersuchten Bereich vorkommen und deren Erhaltungsziele durch das Vorhaben betroffen sind. Nachfolgend liegen den Relevanzeinstufen
damit eigene Einschatzungen zugrunde.

Relevanz des Wirkfaktors: 0 (i. d. R.) nicht relevant
1 gegebenenfalls relevant
2 regelmafig relevant
3 regelmalig relevant — mit besonderer Intensitét

Relevanzangaben, die in Klammern stehen, bedeuten, dass der Wirkfaktor zwar prinzipiell eine Relevanz fiir das Erhaltungsziel besitzt, im vorliegenden Fall eine Betroffenheit aber ausgeschlossen werden kann. Dies betrifft
insbesondere den Steinkrebs, dessen Habitate durch das Vorhaben nicht unmittelbar betroffen sind.

Zu den anlagebedingten Bebauungsplanbestandteilen z&hlen u. a. die bebaubaren Flachen der Baufelder.

Zu den moglichen baubedingten Vorhabenbestandteilen zahlen u. a. Baustelle bzw. Baufeld, Materiallagerplatze, Maschinenabstellplatze, Baumaschinen und Baubetrieb, Baustellenverkehr und Baustellenbeleuchtung.

Wirkfaktor Definition Auswirkungen / Beeintrachtigungen Konkretisierung in Bezug Relevanz des Wirkfaktors gegentiber
auf das konkrete vorkommenden Erhaltungsziele

Nr. | Bezeichnung Vorhaben Arten Anhang Il

das konkrete

Relevanz des
Wirkfaktors fur
Vorhaben

o
=
o
)
g
©
X

1083
Hirschkafer
Heldbock

Wirkfaktorgruppe 1 - Direkter Flachenentzug

1-1 |Uberbauung/ Uberbauung und Versiegelung resultieren z. B. aus der Uberbauung / Versiegelung fiihrt in der Regel zu einem Baufeld / Arbeitsbereiche, Ba 3 3 relevant
Versiegelung Errichtung baulicher Anlagen und schlieRen die vollstandigen oder doch so weitgehenden Verlust der Baustelleneinrichtungsflac
vollstandige oder teilweise Abdichtung des Bodens durch | biologischen Funktionen der betroffenen Flache, dass damit | hen (Lager,

Deckbelége etc. mit ein. Uberbauung/Versiegelung sind auch die Zerstdrung des jeweiligen Lebensraumtyps, seiner | Maschinenabstellplatze,
regelmaRig dauerhafte, anlagebedingt wirkende Faktoren. |charakteristischen Zénose und/oder ggf. betroffener Habitate | Bodendeponie,

Sie kdnnen jedoch auch zeitweilig (z. B. baubedingt) von Arten nach Anhang Il FFH-RL bzw. Anhang | u. Art. 4 Baustral3en)

auftreten. Abs. 2 VRL verbunden ist. Flacheninanspruchnahme | A
Eine mit der Uberbauung zumeist einhergehende durch Versiegelung,

Beseitigung der Vegetationsdecke wird unter dem Bebauung sowie Bodenab-
Wirkfaktor 2-1 erfasst, die damit ggf. verbundene Tétung und -auftrag

von Individuen unter Wirkfaktor 4-1.
Wirkfaktorgruppe 2 - Veranderung der Habitatstruktur/Nutzung

2-1 | Direkte Veranderung | Jede substantielle - meist bau- u. anlagebedingte Sowohl bei der Entfernung / Modifizierung von Vegetations- |innerhalb der Ba 3 3 relevant
von Vegetations- / Veranderung der auf dem Boden wachsenden und Biotopstrukturen als auch bei deren Neuanlage, z. B. in | Arbeitsbereiche und
Biotopstrukturen Pflanzendecke oder der vorkommenden Form von Hecken oder Feldgehélzen, kann es zur Baustellenflachen:
Benthosgemeinschaften. Dies umfasst alle Formen der Beeintrachtigung von relevanten Arten oder Riickschnitt und in Teilen
Beschadigung oder Beseitigung. Eingeschlossen werden | Lebensraumtypen kommen (z.B. Beseitigung von linearen Rodung der bestehenden
aber auch Pflanz- oder sonstige landschaftsbauliche Geholzstrukturen, die als Flugkorridore fiur Fledermausarten | Geholze
MafRnahmen im Sinne einer Neuschaffung, die lokal zu dienen; Kulissenwirkung fur Offenlandarten durch (Gehdlzsukzession),
einer neuen Pflanzendecke bzw. zu neuen Neuanlage von Hecken). Beseitigung der Grasnarbe

Habitatverhaltnissen fiihren. Ebenso werden
entsprechende Veranderungen in Gewasserbetten, z. B.
durch Beseitigung der Unterwasservegetation, erfasst.
Veranderungen, die aus der land-, forst- und
fischereiwirtschaftlichen Nutzung resultieren, werden i. d.
R. unter den Wirkfaktoren 2-3 bis 2-5 gefasst.

Wirkfaktorgruppe 4 - Barriere- oder Fallenwirkung/Individuenverlust

4-1 | Baubedingte Barrierewirkungen sowie Individuenverluste und Mortalitat, | Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkungen bzw. Fallenwirkung von Ba 1 1 relevant
Barriere- oder die auf bauliche Aktivitdten bzw. den Bauprozess eines Individuenverluste kénnen u. a. durch Bauz&une, Baustellen-| Beleuchtung wéahrend der
Fallenwirkung/ Vorhabens zuriickzufiihren sind. Dazu zahlen auch die und BaustraRen(verkehr), durch offene Schéachte, Kanéle, Bauzeit fiir Insekten
Mortalitat Individuenverluste, die z. B. im Rahmen der Gruben mit Fallenwirkung fiir bodengebundene Arten, durch
Baufeldfreimachung bzw. -raumung Baustellenbeleuchtung oder ggf. durch Hilfsbauwerke und
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Wirkfaktor

Nr.

Bezeichnung

Definition

(Vegetationsbeseitigung, Baumfallungen, Bodenabtrag
etc.) auftreten.

Andere Wirkfaktoren, die ebenfalls mit dem Bauprozess
verbunden sind (z. B. Flacheninanspruchnahme,
Stoffeintrage, Storwirkungen), werden unter den jeweiligen
Wirkfaktoren subsumiert.

Auswirkungen / Beeintrachtigungen Konkretisierung in Bezug
auf das konkrete
Vorhaben

Krane auftreten. Individuenverluste bei Tierarten kénnen
regelmafig auch im Rahmen der Baufeldfreimachung bzw. -
rdumung (Vegetationsbeseitigung, Baumfallungen,
Bodenabtrag etc.) auftreten.

o
‘=
o
=)
g
@
X

Relevanz des Wirkfaktors gegentber
vorkommenden Erhaltungsziele

Arten Anhang Il

1083
Hirschkafer
1088
Heldbock

Wirkfaktors fur
das konkrete

Relevanz des
Vorhaben

(Schall)

Frequenzbereiche), die zu einer Beeintrachtigung von
Tieren oder deren Habitate filhren kénnen. Derartige Reize
treten einerseits betriebsbedingt und dann zumeist
dauerhaft auf. Als bau- oder riickbaubedingte Ursachen
treten Schallereignisse andererseits nur zeitweilig, z. T.
aber in sehr hoher Intensitéat auf (z. B. beim Sprengen oder
Rammen).

Akustisch wirksame Reize treten regelmaRig in
Kombination mit anderen Wirkfaktoren (insbes. 5-2
Bewegung / Optische Reizausldser) auf.

Dauer unterschiedliche Reaktionen hervorrufen. Hierbei Bautatigkeit;
kann es sich - im Fall eines sehr hohen Schallpegels - im betriebsbedingt durch
Extremfall um starke physiologische Schadigungen des erh6hten Besucherbetrieb

Gehorapparates handeln. In den meisten Fallen werden
durch Schallimmissionen allerdings Einzelreaktionen wie
Stress oder Fluchtverhalten ausgeldst (oftmals bei einzelnen
Schallereignissen, die mit unklaren oder Gefahr
verkiindenden Erfahrungen/Informationen verbunden sind),
Wahrnehmungsféahigkeit und Kommunikation gestort (v. a.
bei lang anhaltenden Schallimmissionen) oder die
Larmbelastung fuhrt zu verénderten
Aktionsmustern/Raumnutzung mit Meidung besonders stark
beschallter Gebiete. Tiere reagieren unter Beriicksichtigung
weiterer wesentlicher Habitatparameter auf unmittelbare
Stoérungen entsprechend ihren artspezifischen

4-2 | Anlagebedingte Barrierewirkungen sowie Individuenverluste und Mortalitat, | Die Tétung von Tieren / Barrierewirkung kann auf eine Koll- | Fehlende besiedelbare A nicht relevant
Barriere- oder die auf Bauwerke oder anlagebezogene Bestandteile eines | ision mit (zusatzlichen) baulichen Bestandteilen des Vor- Strukturen durch
Fallenwirkung/ Vorhabens zuriickzufiihren sind. Die Tétung von Tieren habens (z. B. La&rmschutzwéanden, Stromleitungen) zurtick- | Veranderung von
Mortalitat resultiert regelmaRig aus einer Kollision mit baulichen zufiihren sein oder darauf, dass Tiere aus fallenartig Habitatstrukturen

Bestandteilen eines Vorhabens (z. B. tddlich endender wirkenden Anlagen (z. B. Einschnittlagen, offenen Kabel-
Anflug von Végeln an Freileitungen oder graben oder -trége) nicht mehr entkommen kénnen und
Windenergieanlagen) oder daraus, dass Tiere aus darin verenden. Andererseits kann eine Barrierewirkung
fallenartig wirkenden Anlagen (z. B. Gullies, Schéachte, auch durch veranderte standortliche oder strukturelle
Becken) nicht mehr entkommen kénnen und darin Bedingungen hervorgerufen werden. Funktional kénnen von
verenden. Barrieren oder Fallen verschiedene Aspekte betroffen sein:
Eine Barrierewirkung kann einerseits durch technische Die Trennung zwischen verschiedenen Teillebensraumen
Bauwerke, andererseits aber auch durch veranderte (Laichhabitat und Jahreslebensraum bei Amphibien), die
standértliche oder strukturelle Bedingungen (z. B. Trennung und damit Verkleinerung von vorher

Dammlagen) hervorgerufen werden. Auch eine hohe zusammenhangenden - aber nicht grundsétzlich
anlagebedingte Mortalitat fuhrt letztlich zur Barrierewirk- verschiedene Funktionen austibenden - Habitatteilen oder z.
ung. B. die Verhinderung einer weiteren Ausbreitung und damit
Zusétzlich kénnen andere Faktoren (s. unter einer Neu- oder Rekolonisation anderer potenziell
Wirkfaktorgruppe 5) zur Meidung bestimmter Bereiche geeigneter Flachen.

fuhren und somit eine Barrierewirkung herbeifiihren oder

verstarken.

4-3 | Betriebsbedingte Zu den betriebsbedingten Barrierewirkungen sowie Die betriebsbedingte Tétung von Tieren resultiert regelmaRig | Fallenwirkungen durch Be relevant
Barriere- oder Individuenverlusten zahlen insbesondere jene, die auf z. B. aus einer Kollision mit Autos, Ziigen oder Flugzeugen. |néachtliche Beleuchtung
Fallenwirkung/ StralRen-, Schienen-, Flug- und Schiffsverkehr Unter dem Wirkfaktor wird auch die (absichtliche oder
Mortalitat zuriickzufiihren sind. unabsichtliche) Tétung von Tieren im Rahmen bestimmter

Formen der Nutzungsausiibung (z. B. Landwirtschaft,
Fischerei, Jagd) gefasst. Eine betriebsbedingte
Barrierewirkung kann dann entstehen, wenn - insbesondere
bei bodengebundenen Arten - z. B. aufgrund hoher
Verkehrsdichten oder besonders konflikttrachtiger raumlicher
Konstellationen das Uberqueren von Trassen bzw. der
Wechsel zwischen Teilhabitaten eingeschrankt oder (meist
in Kombination mit anlagebedingten Barrierewirkungen)
verhindert wird.

Wirkfaktorgruppe 5 - Nichtstoffliche Einwirkungen

5-1 | Akustische Reize Akustische Signale jeglicher Art (einschl. unterschiedlicher | Schallimmissionen kénnen je nach Art, Zeitpunkt, Starke und|durch Baufahrzeuge und Ba/Be nicht relevant
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Wirkfaktor

Nr. | Bezeichnung

Definition

Auswirkungen / Beeintrachtigungen

Konkretisierung in Bezug

auf das konkrete
Vorhaben

o
‘=
o
=)
g
5
X

Relevanz des Wirkfaktors gegentber
vorkommenden Erhaltungsziele

Arten Anhang Il

1083
Hirschkafer
1088
Heldbock

das konkrete

Relevanz des
Wirkfaktors fur
Vorhaben

Empfindlichkeiten. Folge derartiger Wirkungen kann
einerseits die Vertreibung von Individuen selbst sein,
andererseits aber auch die Entwertung des betreffenden
Raumes als (mogliches) Habitat der jeweiligen Art, z. B. auf
Grund hoherer Pradationsraten bzw. Ausfall des
Fortpflanzungserfolges. Dies kann in entsprechender Weise
auch Lebensraumtypen als Habitate fur deren
charakteristische Tierarten betreffen.

5-2 | Optische Visuell wahrnehme Reize, z. B. durch Bewegung, Zu den optischen Storreizen zahlen bei bestimmten durch Baufahrzeuge und Ba/Be 0 0 nicht relevant
Reizausloser / Reflektionen, Veranderung der Strukturen (z. B. durch Vogelarten des Offenlandes ("Kulissenfliichtern™) u. a. Bautéatigkeit bzw.
Bewegung (ohne Bauwerke), die Stérwirkungen bis hin zu Flucht- und strukturelle Storeffekte, die von hdheren Strukturen z. B. Anwesenheit von
Licht) Meidereaktionen ausldsen kénnen und die Habitatnutzung | Ddmmen, Briicken, Strommasten, Oberleitungen oder Personen; betriebsbedingt

von Tieren im betroffenen Raum verandern. Dies schlie8t | La&rmschutzwanden ausgel®st werden kénnen. durch erhéhten
Stdrungen von Tieren ein, die unmittelbar auf die Bei bau- und betriebsbedingten optischen Stérreizen handelt | Besucherbetrieb
Anwesenheit von Menschen (z. B. als Feindschablone) es sich einerseits um durch Fahrzeuge (Bewegung,

zurlickzufuihren sind. Dieser Wirkfaktor tritt z. T. in Reflektionen), andererseits aber auch durch die Menschen
Kombinationswirkung mit anderen Faktoren (vgl. v. a. (Bewegung, menschliche Anwesenheit und Aktivitét)

Wirkfaktor 5-1) auf. Zu licht- bzw. beleuchtungsbedingten | hervorgerufene Stérungen.

Effekten s. Wirkfaktor 5-3.

5-3 | Licht Beleuchtungseinrichtungen bzw. nachtliche Beleuchtung | Unterschiedlichste - i. d. R. technische - Lichtquellen, die Baufahrzeuge, Ba 2 1 relevant
von baulichen Anlagen sowie notwendige Beleuchtung Stérungen von Tieren und deren Verhaltensweisen und/oder | Beleuchtung Baustelle
wahrend der Bautatigkeit bzw. im Rahmen von Habitatnutzung auslésen kénnen (Irritation,

Unterhaltungsmaf3nahmen (hier auch Schreckreaktionen, Meidung). Im Falle von

Fahrzeugbeleuchtung) Fledermausquartieren oder Vogelnistplatzen kénnen

Ebenso sind umfasst Lichtimmissionen entlang von hierdurch starke Stérwirkungen ausgeldst werden.

Verkehrstrassen (Strafen- bzw. Schienebeleuchtung und | Umfasst sind auch Beeintrachtigungen durch

Beleuchtung von Fahrzeuge selbst (KfZ und Anlockwirkungen (z. B. Anflug von Insekten an Lampen oder

Schienenfahrzeuge)) von Zugvdgeln an Leuchttirmen), die letztendlich auch eine
Verletzung oder Tétung der Tiere (durch Kollision) zur Folge
haben kénnen (vgl. hierzu auch Wirkfaktor 4-2).

Wirkfaktorgruppe 6 Stoffliche Einwirkungen

6-6 | Depositionen mit Eintrag von Stauben (insbes. bau- oder betriebsbedingt) Als Auswirkungen sind zu nennen: Schadigungen von im Zuge der Bautatigkeit Ba 0 0 nicht relevant
strukturellen oder Schlammen (in Gewassern). Dazu gehort z. B. auch | Individuen bzw. Veranderungen der Habitate betroffener u.a. bei Abriss
Auswirkungen (Staub | die Sedimentverwirbelung durch Baggerarbeiten in Arten. Bei Fischarten kann es durch episodische oder bestehender Gebaude
/ Schwebst. u. Gewassern oder die Veranderung der Sohlbewegung, des | periodische Ereignisse einerseits zur Vertreibung von
Sedimente) Schwebstoff- und des Geschiebetransportes bzw. der Individuen in durch Sedimentfahnen getriibtem Wasser

Sedimentationsprozess in Gewassern. kommen, zum anderen zu einer Uberdeckung von
Fischlaich, was zu dessen Absterben oder zu Schadigungen
fuhren kann
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9.6 Standarddatenbogen FFH-Gebiet 6919-342 Hardtwald zwischen
Graben und Karlsruhe

DE6916342 Amtsblatt der Europaischen Union L 198/41

STANDARD-DATENBOGEN

fur besondere Schutzgebiete (BSG). vorgeschlagene Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (vGGB), Gebiete

von gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) und besondere Erhaltungsgebiete (BEG)
1. GEBIETSKENNZEICHNUNG

1.1Typ 1.2. Gebietscode
rlele]e|1]e]e [3]2]

1.3. Bezeichnung des Gebiets

Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe

1.4. Datum der Erstellung 1.5. Datum der Aktualisierung
2[ofof4]1]2] [2[0] 1] 6]o]5]
JJ J J MM JJ JJ MM

1.6. Informant

Name/Organisation: Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg,
Anschrift: Griesbachstr. 1, 76185 Karlsruhe

E-Mail:

1.7. Datum der Gebietsbenennung und -ausweisung/-einstufung

Ausweisung als BSG ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

Einzelstaatliche Rechtsgrundlage fiir die Ausweisung als BSG: J J J J MM
Vorgeschlagen als GGB: ‘ 2 ‘ O‘ 0 ‘ 5 ‘ 0 ‘ 1 ‘

JJ J I MM
Als GGB bestatigt (*): ’2‘0‘0‘7‘1‘1‘

JJ J I MM
Ausweisung als BEG ’ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

Einzeistaatliche Rechtsgrundlage fiir die Ausweisung als BEG: J J JJ MM

Erlauterung(en) (**):

(*) Fakultatives Feld. Das Datum der Bestitiqung als GGB (Datum der Annahme der betreffenden EU-Liste) wird von der GD Umwelt dokumentiert
(**) Fakultatives Feld. Beispielsweise kann das Datum der Einstufung oder Ausweisung von Gebieten erléutert werden, die sich aus urspriinglich
gesonderten BSG und/oder GGB zusammensetzen.
- Seite 1 von 11 -

Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie Bebauungsplan KIT — Campus Ost an der Rintheimer Querallee 2 Oktober 2017, erg. Oktober 2020

Gruppe flr 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 28 - 70599 Stuttgart GOG



9. Anhang 61

DE6916342 Amtsblatt der Europaischen Union L 198/41

2. LAGE DES GEBIETS

2.1. Lage des Gebietsmittelpunkts (Dezimalgrad):

Lange Breite
8,4431 49,0872
2.2. Flache des Gebiets (ha) 2.3. Anteil Meeresflidche (%):

2.4. Lange des Gebiets (km)

2.5. Code und Name des Verwaltungsgebiets
NUTS-Code der Ebene 2 Name des Gebiets

DIE|1]|2 Karlsruhe

DIE|1]|2 Karlsruhe

2.6. Biogeographische Region(en)

|:| Alpin (... % () D Boreal (... %)
D Atlantisch (... %) Kontinental (... %)
l:‘ Schwarzmeerregion (... %) D Makaronesisch (... %)

Zusétzliche Angaben zu Meeresgebieten (**)

Mediterran (... %)
Pannonisch (... %)

Steppenregion (... %)

L]

Atlantisch, Meeresgebiet (... %) I:‘ Mediteran, Meeresgebiet (... %)

Ostseeregion, Meeresgebiet (... %)

D Schwarzmerregion, Meeresgebiet (... %) D Makaronesisch, Meeresgebiet (... %)

(*) Liegt das Gebiet in mehr als einer Region, sollte der auf die j ilige Region entfallende Anteil ar ben werden (fakultativ).
(**) Die Angabe der Meeresgebiete erfolgt aus praktischen/technischen Griinden und betrifft Mitgliedstaaten, in denen eine terrestrische biogeographische
Region an zwei Meeresgebieten grenzt.

- Seite 2 von 11 -
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3. OKOLOGISCHE ANGABEN

3.1. Im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets

Lebensraumtypen nach Anhang |

Beurteilung des Gebiets

Héhlen AlBICID AlBIC
Code PF| NP Flache (ha) Datenqualitét

(Anzahl) Reprasentativitat | Relative Flache | Erhaltung | Gesamtbeurteilung
2330 0,2100 M Cc (o} B c
3140 8,5500 M c c B &
3150 2,0200 M C C B C
6230 1,4600 M (o} C B €
6510 2,9600 M C C B C
9110 47,6400 M B C B B
9190 235,2800 M B Cc B B
91E0 8,8300 M B C B B

PF: Bei Lebensraumtypen, die in einer nicht prioritaren und einer prioritaren Form vorkommrn kénnen (6210, 7130, 9430), ist in der Spalte "PF" ein "x" einzutragen,
um die prioritdre Form anzugeben.

NP: Falls ein Lebensraumtyp in dem Gebiet nicht mehr vorkommt, ist ein "'
Flache: Hier kénnen Dezimalwerte eingetragen werden.
Héhlen: Fir die Lebensraumtypen 8310 und 8330 (Hshlen) ist die Zahl der Hohlen einzutragen, wenn keine geschatzte Flache vorliegt.

" einzutragen (fakultativ).

Datenqualitat: G = "gut" (z. B. auf der Grundl. von Erheb.); M = "mé&Big" (z. B. auf der Grundl. partieller Daten mit Extrapolierung); P = "schlecht" (z.B. grobe Schatzung).

- Seite 3von 11 -
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3.2. Arten geméaR Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG und Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Typ GréRe Einheit Kat. Datenqual. | A|B|C|D A|BIC
Gruppe| Code | Wissenschaftliche Bezeichnung | S | NP
Min. Max. CIR|VIP Popu- Erhal-| Isolie- | Gesamtbe-

lation tung | rung urteilung
A [1193 |Bombina variegata P 0 0 i P DD C C [ C
| 1078 |Callimorpha quadripunctaria p 0 0 i R DD (o] C c C
| 1088 |Cerambyx cerdo [} 0 0 i (o] DD B C C A
P 1381 |Dicranum viride P 0 0 i R DD C C C C
| 1083 |Lucanus cervus P 0 0 i P DD c B 2 A
M |1323 |Myotis bechsteinii p 0 0 i P DD [o] B o] B
M |1323 |Myotis bechsteinii p 56 89| i G c B c C
M |1323 |Myotis bechsteinii p 0 o i P DD C B C (o]
M |1324 |Myotis myotis B 0 0| i =) DD C A [e- C
| 1084 |Osmoderma eremita p 0 0 i P DD C Cc (o} C
F 1134 |Rhodeus sericeus amarus p 0 0 i (o] DD (o] B c c
A |1166 |Triturus cristatus P 0 0 i P DD C C [0 C

Gruppe: A = Amphibien, B = Véqel, F = Fische, | = Wirbellose, M = Séugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien.

S: bei Artendaten, die sensibel sind und zu denen die Offentlichkeit daher keinen Zugang haben darf, bitte "ja" eintragen.

NP: Falls eine Art in dem Gebiet nicht mehr vorkommt, ist ein “x" einzutragen (fakultativ).
Typ: p = sesshaft, r = Fortpflanzung, ¢ = Sammlung, w = Uberwinterung (bei Pflanzen und nichtziehenden Arten bitte "sesshaft" angeben).
Einheit: i =Einzeltiere, p = Paare oder andere Einheiten nach der Standardliste von Populationseinheiten und Codes geméf den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)

(siehe Referenzportal).

Abundanzkategorien (Kat.): C = verbreitet, R = selten, \V = sehr selten, P = vorhanden - Auszufiihlen, wenn bei der Datenqualitat "DD" (keine Daten) eingetragen ist,
oder ergénzend zu den Angaben zur Populationsaréfie.
Datenqualitat: G = "gut” (z. B. auf der Grundl. von Erheb.); M = "maRig" (z. B. auf der Grundl. partieller Daten mit Extrapolierung); P = "schlecht" (z.B. grobe Schatzung);
DD = keine Daten (diese Kategorie bitte nur verwenden, wenn nicht einmal eine grobe Schatzung der PopulationsgréRe vorgenommen werden kann;

Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie Bebauungsplan KIT — Campus Ost an der Rintheimer Querallee 2
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3.3. Andere wichtige Pflanzen- und Tierarten (fakultativ)

Art Population im Gebiet Begrundung
GréBRe Einheit | Kat. Art gem. Anhang Andere Kategorien
Min. Max. CRRIVIP | IV v A B € D

Gruppe| Code |Wissenschaftliche Bezeichnung | S | NP

Gruppe: A = Amphibien, B = VVégel, F = Fische, Fu = Pilze, | = Wirbellose, L = Flechten, M = Séugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien.

CODE: fur Végel sind zusitzlich zur wissenschaftlichen Bezeichnung die im Referenzportal aufgeféhrten Artencodes geméR den Anhéngen IV und V anzugeben.

S: bei Artendaten, die sensibel sind und zu denen die Offentlichkeit daher keinen Zugang haben darf, bitte "ja" eintragen.

NP: Falls eine Art in dem Gebiet nicht mehr vorkommit, ist ein "x" einzutragen (fakultativ).

Einheit: i =Einzeltiere, p = Paare oder andere Einheiten nach der Standardliste von Populationseinheiten und Codes gemafR den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)
(siehe Referenzportal).

Kat.: Abundanzkategorien: C = verbreitet, R = selten, \V = sehr selten, P = vorhanden

Begriindungskategorien: IV, V: im betreffenden Anhang (FFH-Richtlinie) aufgefahrte Arten, A: nationale rote Listen; B. endemische Arten; C: internationale Ubereinkommen;
D: andere Griinde.

- Seite 5von 11 -

Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie Bebauungsplan KIT — Campus Ost an der Rintheimer Querallee 2 Oktober 2017, erg. Oktober 2020

Gruppe flr 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 28 - 70599 Stuttgart GOG




65

DE6916342

Amtsblatt der Europaischen Union L 198/41

4. GEBIETSBESCHREIBUNG

4.1. Aligemeine Merkmale des Gebiets

Code Lebensraumklasse Flachenanteil

NO6 Binnengewasser (stehend und flieBend) 1%

N15 Anderes Ackerland 1%

N10 Feuchtes und mesophiles Griinland 1%

N16 Laubwald 10 %
Flachenanteil insgesamt  |Fortsetzung s. néchste S.

Andere Gebietsmerkmale:

V.a. Kiefernwald mit Buchen, Eichen, Hainbuchen, Linden auf Sand, einige éaltere Stieleichenbestande-, z.T.
Douglasien-Roteichenforst, gréfiere Kulturflachen, lichte und offene Bereiche und Kiesgrube

4.2. Giite und Bedeutung

Bedeutendstes Gebiet fur den Ziegenmelker in Ba.-Wu., gro3flachiger Wald, Eichen- u. Eichen-
Hainbuchenwalder auf Flugsand u. Binnendunen u. daran angepafte Tiergesellschaften, Kiesgrube mit
reicher Submersvegetation

Traditionelles Waldgebiet mit den historischen Waldnebennutzungen wie Schweinemast, Streuentnahme
etc., traditioneller Erholungswald

Groltes zusammenhangendes Waldgebiet auf Flugsand und Binnendunen im Verdichtungsraum Karlsruhe

4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet
Negative Auswirkungen

Positive Auswirkungen

Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) RBerhalb
(Code) (Code) (ijo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
H B01.02 i H
H EO1 i H
H H
H H
H H
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4. GEBIETSBESCHREIBUNG

4.1. Aligemeine Merkmale des Gebiets

Code Lebensraumklasse Flachenanteil

N17 Nadelwald 85 %

N23 Sonstiges (einschl. Stadte, Dérfer, StraBen, Deponien, Gruben, Industriegebiete) 2%
Flachenanteil insgesamt 100 %

Andere Gebietsmerkmale:

4.2. Giite und Bedeutung

4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatigkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet

Negative Auswirkungen Positive Auswirkungen

Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au- Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalb/au-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen (fakultativ) RBerhalb
(Code) (Code) (ijo|b) (Code) (Code) (ilo|b)
H H
H H
H H
H H
H H
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Weitere wichtige Auswirkungen mit mittlerem/geringem Einfluss auf das Gebiet

Rang-
skala

Negative Auswirkungen

Bedrohungen
und Belastungen

(Code)

Verschmutzungen

(fakultativ)
(Code)

innerhalb/au-
Rerhalb

(ilo|b)

A02

B02.02

B02.04

D01.01

D01.02

D02

D02.01

EO1

F03.01

G01.02

H06.01

g | g E E|IE|E|IEE|IE|IE|=E

K02.03

Rangskala: H = stark, M = mittel, L = gering

Verschmutzung: N = Stick

ffeintrag, P = Phosph

-/Phospt

Rang-
skala

Positive Auswirkungen

Bedrohungen
und Belastungen

(Code)

Verschmutzungen
(fakultativ)

(Code)

innerhalb/au-
Rerhalb

(i]o]b)

O = toxische organische Chemikalien, X = verschiedene Schadstoffe
i = innerhalb, o = auBerlalb, b = beides

4.4. Eigentumsverhélitnisse (fakultativ)

Art (%)
national/féderal 0%
Offentlich Land/Provinz 0%
lokal/kommunal 0%
sonstig éffentlich 0%
Gemeinsames Eigentum oder Miteigentum 0%
Privat 0%
Unbekannt 0%
Summe 100 %

4.5. Dokumentation (fakultativ)

intrag, A = Saureeintrag/Versauerung, T = toxische anorganische Chemikalien

Link(s)
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5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)

5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:

Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%)
DI E| 0|7 9 |8
DIE|O| 2 1
DIE|O|O 1

5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten

ausgewiesen auf nationaler oder regionaler Ebene:
Typcode Bezeichnung des Gebiets

Heglachaue

Wilhelmsécker

Nérdliche Hardt

Hardtwald nérdlich von Karlsruhe

Birkenbruch

Oberbruchwiesen

0| 0| 0|0l 00| 0
m{m|m|m|m m|m
ol ol ol o| ol o] @
[T Y EENY EENE RN RENE RN

Wilhelmsécker

ausgewiesen auf internationaler Ebene:

Typ Bezeichnung des Gebiets

Ramsar-Gebiet

Biogenetisches Reservat

WN = B W N =

Gebiet mit Europa-Diplom -

Biospharenreservat —

Barcelona-Ubereinkommen -—

Bukarester Ubereinkommen —

World Heritage Site -—

HELCOM-Gebiet =

OSPAR-Gebiet --

Geschutztes Meeresgebiet -

Andere -

5.3. Ausweisung des Gebiets

Code Flachenanteil (%)
Typ Flachenanteil (%)

/ 0

/4 0

* 3 |6

* 6 |2

/ 0

/ 0

* 1
Typ Flachenanteil (%)
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5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)

5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:

Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%) Code Flachenanteil (%)

5.2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieten

ausgewiesen auf nationaler oder regionaler Ebene:

Typcode Bezeichnung des Gebiets Typ Flachenanteil (%)
D|IE|O |2 Kohlplattenschlag + 1
D|E|O]|O + 1

ausgewiesen auf internationaler Ebene:

Typ Bezeichnung des Gebiets Typ Flachenanteil (%)

Ramsar-Gebiet

Biogenetisches Reservat

WN = B W N =

Gebiet mit Europa-Diplom -

Biospharenreservat —

Barcelona-Ubereinkommen -—

Bukarester Ubereinkommen —
World Heritage Site ——
HELCOM-Gebiet s
OSPAR-Gebiet -

Geschutztes Meeresgebiet -

Andere -

5.3. Ausweisung des Gebiets
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6. BEWIRTSCHAFTUNG DES GEBIETS

6.1. Fiir die Bewirtschaftung des Gebiets zustindige Einrichtung(en):

Organisation:
Anschrift:
E-Mail:

Organisation:
Anschrift:

E-Maif:

6.2. Bewirtschaftungsplan/Bewirtschaftungspléne:
Es liegt ein aktueller Bewirtschaftungsplan vor: |:| Ja \:‘ Nein, aber in Vorbereitung

6.3. ErhaltungsmaBnahmen (fakuitativ)

7. KARTOGRAFISCHE DARSTELLUNG DES GEBIETS
INSPIRE ID:

Im elektronischen PDF-Format tbermittelte Karten (fakultativ)

e

Referenzangabe(n) zur Originalkarte, die fur die Digitalisierung der elektronischen Abgrenzungen verwendet wurde (fakultativ):

MTB: 6816 (Graben-Neudorf); MTB: 6817 (Bruchsal); MTB: 6916 (Karlsruhe-Nord)
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